DISCIPLINAER- OG KLAGENAVNET
FOR BESKIKKEDE BYGNINGSSAGKYNDIGE

Beskikket bﬁninissagkyndig

Dato:

Afgorelse — teknisk revision af tilstandsrapporten _:

Det er neevnets vurdering, at der i tilstandsrapporten | 2fvigelser fra
retningslinjerne for huseftersyn i et sadant omfang, at den ma beteines som fejlbehaeftet.

Det er naevnets afgarelse, at beskikket bygningssagkyndig tildeles en
patale for fejl i tilstandsrapporten &g

Der foreligger en geeldende patale || N ] med udizb den 13. marts 2014, der
skal tages i betragtning ved tildeling af sanktion. Det er naevnets vurdering, at den aktuelt
reviderede tilstandsrapport ikke er fejlbeheeftet i et sadant omfang, at sanktionen skal
skeerpes til en advarsel pa grund af den tidligere patale.

Sagsfremstilling:

Den reviderede tilstandsrapport er udarbejdet af bygningssagkyndig | EEEEEEE den
29. august 2011.

Kontrolrapporten er udarbejdet af syns- og skensmand | og afsluttet den 17.
november 2011.

I - 2fgivet kommentarer til den forelabige kontrolrapport den 17.
november 2011.

Disciplinaer- og klagenzevnet for beskikkede bygningssagkyndige har behandlet sagen pa
made den 25. januar 2012. |, som var underrettet om muligheden for at
give mgde, var ikke madt.

Begrundelse:

Det er naevnets vurdering, at bortset fra fejlangivelsen under punkt 3.7 bygning B (A1) der
frafaldes er de enkelte fejlangivelser i kontrolrapporten veldokumenterede, og afvejningen
foretaget i overensstemmelse med den vejledende vaegtskala for alvoren af fejl i
tilstandsrapporter, samt hidtidig praksis i den tekniske revision.

Det er naevnets samlede vurdering at tilstandsrapporten er fejlbehaeftet, og den kan
dermed veere misvisende for brugere, der disponerer i tillid til, at de anfarte oplysninger er
fyldestgarende.
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DISCIPLINAER- OG KLAGENAVNET
FOR BESKIKKEDE BYGNINGSSAGKYNDIGE

Der foreligger ikke pa nuvaerende tidspunkt andre oplysninger, som efter naevnets
vurdering kan pavirke konklusionen.
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TEKNISK REVISION AF TILSTANDSRAPPORTEN —

ERHVERVS- 0G BYGGESTYRELSEN

Forside

Revisionsoversigt

Kontroleftersyn Kriterium Afslutningsdato Afgorelse Geldende til
! Opfelgning pa sanktion | 3. februar 2012
I Opfelgende kontrol 16. august 2011
' Skrivebordkontrol 14. marts 2011 Patale 13. marts 2014

Fa skader 18. december 2009 Retvisende

Skrivebordskontrol 25. september 2009 Godkendt

Stikpreve 20. februar 2008 Godkendt
Kontaktoplysninger

Navn Firma Adresse Telefon E-mail Tilstede ved
kontrol
Bygningssagkynd i ‘ 1{Nej
i (BS) . | AlE
Teknisk Revisor |: v i ’ Ja
] i
1
Sagsbehandleri |Modtagekontrolle Nej
EBST n
Ejendommen
Navn Adresse Telefon E-mail Tilstede ved
kontrol
Ejer { F ) : Ja
|

Ejendommens |
beliggenhed r
Billedtekst Oversigtsbilleder —i

Litra A set fra vej (nord)
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Litra A set fra haven (sydvest)

Litra B (carport/udhus) er en intergreret del af Litra A (opdeling

OK)
Sagsforlgb
Dato Tid Sagsbehandling Bemarkninger
30-aug-11 10:13 Udtrukket til kontrol Scandour journal nr ikke angivet
07-sep-11 11:51 Bygningssagkyndig er tildelt teknisk revisor til kontrol
03-okt-11 11:09 Teknisk revisor har udvalgt en tilstandsrapport til kontro!
20-okt-11 10:00 Kontrolbeseg udfart af teknisk revisor
26-okt-11 11:34 Udkast til kontrolrapport er udarbejdet
03-nov-11 13:10 Udkast til kontrolrapport er blevet kvalitetssikret
17-nov-11 09:17 Bygningssagkyndig har kommenteret pa udkast
17-nov-11 23:59 Endelig kontrolrraport udarbejdet
03-feb-12 11:44 Varig standsning erwe
Indledning
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Tilstandsrapport for eiendommen

| Indrapporteret

|2011-08-29

Ejendommen besigtiget |201 1-08-25

|| .

Folgende materiale forela

|BBR

|2011-08-26

| Forsikringspolice

|Ikke oplyst

nr.

Tidligere tilstandsrapport

(af 09-07-2007)

@rgimo’erke

Andre
bygningsoplysninger

Fejlangivelse

Daejejendommen er relativ ny, méa det forventes at der foreligger tegninger pa

A1

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor ejendommen. Da disse ofte kan indeholde nyttige oplysninger for Huseftersynet, er det
derfor i brugernes interesse at den sagkyndige praeciserer, at de har veeret efterspurgt og
forelagt. Eller evt. drsagen til at de ikke er fremlagt — jvnf. HB kap.3 afsnit 4.01
Bygningssagkyndig

Bygningsbeskrivelse

Boligtype Enfamilieshus
Typehus
Ejendommen
Nr Bygn Anvendelse Ar Etager ud over Bebygget areal Bebygget areal | Udnyttet tagetage | Brutto etage areal | Brutto etage areal
kaslder og m2 total m2 kaslder m2 m2 balig m2 erhverv
tagetage
4 A Beboelse 1998 1 148 0 0 148 0
4 B Carport 1998 1 44 0 0 0 0
Bemaerkninger
1. Bygningsdele, derer |Nej
gjort utilgzengelige?
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2. Bygningsdele, der Ja: A - Gulve under mebler og Izse taepper er ikke besigtiget.
ikke kunne besigtiges?
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Fejlangivelse

A1

Teknisk Revisor
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Forbeholdet er ikke tilstrazkkelig specificeret jvnf. Handbogen Kap. 3 afsnit 5.04. samt
6.07. Her fremgar det, at det preecist skal fremgé hvilke rum der er belagt med vaeg il
vaeg taepper og som derfor ikke kan vurderes. Desuden virker forbeholdet
meningsforstyrrende og som en standard ansvarsfraskrivelse, da der stort set ikke
forekommer taeppebelaegning i huset.

Bygningssagkyndig

Jeg forstar ikke bemaerkningerne.

Sa vidt jeg kan se, er der mindre teepper pa gulvet i de to foto, og mabler er der i stort set
ale rum i et hus.

Og sa den tolkene udtalelse om ansvarfraskrivelse.

Teknisk Revisor

TR har forstéelse for, at BS ansker at gore brugeren bekendt med, at det ikke lader sig
gore, at vurdere forhold, som evt. kan veere skjult under lgse teepper, samt mebler. -
Ploblemet ligger i, at nar seelger flytter ud, fremtreader alle rum "tilgaengelige" for en visuel
besigtigelse. Skulle uheldet veere ude og der konstateres et forhold kaber mener burde
vaere beskrevet af den bygningssagkyndige, mé der ikke skabes tvivl om, preecist hvor
den bygningssagkyndige ikke har haft mulighed for at kunne besigtige. BS forbehold
kommer derfor til at optreede for diffust og kan virke som en generel ansvarsfraskrivelse.
Erfaringsmaessigt, vil den slags forbehold blive afvist i retssystemet, netop, da det ikke er
praecist nok. Handbogens regelsazt skal derfor falges.

Argumentation og vurdering fastholdes.

A1

3. Bemeerkninger til

Ja: A - Da vejrforhold og snavs kan gere det vanskeligt at konstatere, om en termorude er punkteret,

termoruder? tages der - pa trods af besigtigelsen - forbehold for punkterede ruder.
4. Fravalg af sekundaere |Nej

bygninger?

5. Afvigelser fra BBR? | Nej

Genereret
25. april 2012 13:47

HE-nr Kontrolrapport status
Varig standsning

Side




Resumé af huseftersyn- og beboelsesdelen

Bygningsdel / installation 1B KO K1 K2 K3 UN NOTE

1. Fundamenter / sokler 0 1 0 0 *] X
2. Kaalder / krybekaglder / terraendask X 0 0 0 0 0

3. Yder- og indervaegge X 0 0 0 0 0

4. Vinduer og dere 0 1 0 0 o]

§. Lofter /etageadskillelser X 0 0 0 0 Y

6. Gulvkonstruktion og gulve 0 4] 2 0 o

7. Indvendige trapper X 0 0 0 0 0

8. Tagkonstruktion 0 0 1 0 0 X
9. Bad / toilet og bryggers 0 4] 1 0 o

10. VVS-installationer X ¢} 0 1] 0 1]

11. El-installationer X 0 ] ] 0 1]

Generelle kommentarer til bygningernes tilstand
Beskrivelse Ejendommen fremstar i en meget fin stand. Det anbefales at reparere fuger i badevaerelse og fa

undersegt skotrenderne for evt. uteetheder. De avrige skader er stort set alle af eldre dato, og uden
vaesentlig risiko for udvikling.
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Bygning A (Beboelse - 148m2)
1. Fundamenter / sokler i bygning A

1.2 Sokkel K1: Svindrevner ved terrassedere og bryggersder. Note: Revner skannes uden konstruktionsmaessig
betydning.

4. Vinduer og dgre i bygning A

||4.4 Salbzenke |K1: Svindrevner i selbaenke ved kakkenvindue.

6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning A

|@ Belaegninger |K2: 2 knaekkede fliser ved terrasseder.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

25, aprit 2012 13:47 Varig standsning 8




6.2 Belaegninger

Ingen bemaerkninger

Genereret
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HE-nr

Kontrolrapport status
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A2

Fejlangivelse

Teknisk Revisor
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Beskrivelse af skade/mange!: Der er enkelte omrader i entré ved hovedder, hvor der er
mangelfuld vedhaeftning af gulvklinker.

Note: Mangelfuld vedheeftning kan resultere i at fliser eller fuger revner ved en hard
punktvis belastning. Hvilket dog ikke kunne konstateres. (fugedefekt ved hovedder som
BS har registreret er forarsaget af differenssaetning mellem randfundament og teraendaek.
Karakter: K1

Begrundelse for fejl: Forhoidet er ikke beskrevet.

Bygningssagkyndig

Da der er tale om stikpravekontrol, og ikke hver enkelt flise i ejendommen, kan det
naturligvis ske det, at du rammer en eller maske to fliser med begreenset vedhaeftning,
men at det skal bedemmes med A2, synes jeg ikke er rimeligt.

Teknisk Revisor

Det var TR’s vurdering pa stedet, at omfanget af de forekomne mangelfuldvedhzeftninger,
var i et niveau, sa det burde have vaere registreret af BS. (enkelte mangelfulde
vedhaeftninger gives der normalt ikke fejl for)

Fejlniveau A2, som er det laveste niveau, gives normalt for oversete forhold af mindre
betydning. TR vil dog gerne gere en undtagelse i det aktuelle tilfeelde og anbefale
fejlniveau A1.

A1

6.3 Andet

K2: Defekt fuge ved hovedder.
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8. Tagkonstruktion i bygning A

8.3 K2: Skotrender ligger ujeeavnt og med abning meilem de enkeite sektioner. Note: Dog ingen synlige tegn
Skotrender/inddaekninge |pa skader.

r
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A1

Fejlangivelse

Teknisk Revisor
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Note: Da abningerne i skotrende er meget markante og da skotrenden er meget ujeevn,
ber der undersgges naermer for evt. skaderisiko. Selvom der pt ikke er visuelle tegn pa
skader. Pvc skotrenden bar evt. omlazgges/rettes til.

Karakter: UN

Begrundelse for fejl: Da BS under sine generelle kommentarer anbefaler at skotrenden
ber undersgges naermere, ber dette ogsa fremkomme under selve skadebemaerkningen,
da det ellers kan skabe usikkerhed hos en forbruger med hensyn til hvordan forholdet skal

opfattes.

Bygningssagkyndig

Jeg er ikke enig i, at det kan skabe usikkerhed, snarere det modsatte.
Det stér skrevet som en ganske almindeig tekst som alle kan forsta.

Teknisk Revisor

TR fastholder argumentation og vurdering.

A1

8.10 Undertage /
understrygning

Ingen bemasrkninger

Genereret
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Fejlangivelse A3
Teknisk Revisor
Beskrivelse af skade/mangel:Der mangler udferelse af en gennemferingskrave i
undertaget ved gennemfarelsen af afkastet fra gaskedien.
Note: Der er blot udfert en interimistisk gennembrydning i undertagpladerne, hvorved der
er risik for indtraengning af regn- og smeltevand.
Karakter: K3
Begrundelse for fejl. Forholdet er ikke beskrevet.
Bygningssagkyndig Taget til efterretning.
Teknisk Revisor OK A3

9. Bad / toilet og bryggers i bygning A

“9.3 Fuger |K2: Fugeslip mellem gulve og veeg i badevaerelse mod syd. —”
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9.3 Fuger Ingen bemaerkninger
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A3

Fejlangivelse

Teknisk Revisor

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
25. april 2012 13:47 Varig standsning 17




Beskrivelse af skade/mangel: Der er opstaet en harfin indtarringsrevne i den harde
martelfuge mellem gulv og veeg i brusenichen i badeveerelse i bgrneafdeling mod nord.
Note: Da badevaerelset er udfert med en underliggende vadrumsmembran vurderes der
ikke risiko for falgeskade paanden bygningsdel.

Karakter: K2

Begrundelise for fejl: Forholdet er ikke beskrevet.

Bygningssagkyndig

Her forstar jeg simpelthen ikke din tekst.

Du skriver om misvisende og uklare tekster fra min side.

Her skriver du, at der er en hardfin revne, som igvrigt ikke har nogen praktisk betydning.
Hvorfor skal en lzeser sa forvirres.

| avrigt mener jeg slet ikke at der er tale om en revne her, sé jeg mener at A 3 bar ber
bortfalde.

Teknisk Revisor

Da fugematerialet indgar i 2 trins sikringen af varummets teethed (vddrumsmembran +
fuge), skal begge dele veere intakte. Da fugen er defekt og erfaringsmaessigt kan have
risiko for at udvikle sig, gives karakteren K2.

Fejlniveauet A 3 er i midten af det nederste niveau, hvitket er udgangspunktet for
indplacering af fejl i de enkelte niveauer. - Da vadrumszonen er et omrade der ber have
en bygningssagkyndigs specielle opmaerksomhed, er der tale om skaerpede
omsteendigheder og fejiniveauet burde derfor reelt vaere placeret som A5. TR finder dog i
den aktuelle situation, at skaden kan forsvares/anbefales at blive takseret til niveau A3.

A3
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9.4 Gulvaflab

Ingen bemaerkninger

Genereret
25. april 2012 13:47

HE-nr

Kontrolrapport status
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A5

Fejlangivelse

Teknisk Revisor
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Beskrivelse af skade/mangel: Gulvafleb i begge badeveerelser, samt i bryggers er ikke
udfart korrekt. Dels er aflabskale placeret ekcentrisk for rist, dels er de ikke udfort i taet
forbindelse med gulvrist. Som kompensation for den 2 - 3 cm friafstand mellem aflobsskal
og gulvrist er der udfart teetning med en elastisk fuge.

Note: | den aktuelle situation vurderes der ikke umiddelbart risiko for falgeskade p& anden
bygningskonstruktion.

Karakter: K1

Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke beskrevet.

Fejlens vaegtning: Der er skeerpende omstaendigheder, da det er et omrade som altid
forventes at have en bygningssagkyndigs skeerpede opmaerksomhed, samt at forholdet er

beskrevet i en tidligere tilstandsrapport af anden BS i rap

Bygningssagkyndig

Jeg erkender naturligvis, at der intet er beskrevet, men nar forholdene er, som du selv
beskriver uden risiko for skade, synes jeg virkelig at du ger en laeser rigtig godt og
grundigt forvirret med den tekst.

A 1 eller A2 ville veere rimeligt for ikke at skrive noget, men A5 for ikke at gentage en
kollega’s eventuelle bemaerkninger, finder jeg hojst ejendommeligt.

Er det min vurdering ?

Teknisk Revisor

TR kan kun gentage sin argumentation og fastholder vurderingen.

AS
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9.8 Andet

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse A2
Teknisk Revisor

Beskrivelse af skade/mangel: Der mangler vandtzet fugelukning mellem closet og gulv i

begge badevaerelser.

Note: Selvom gulvet ikke er vandbelastet, kan smudspartikler og overfladevand ved

gulvvask m.v. treenge ind under toiletskal og give anledning til bakteriologisk vaekst og

dermed ogsa en ildelugtende tilstand.

Der skal gares opmaerksom pa, at sanitetsleverandererne i deres monteringsvejledning,

altid foreskriver en vandtast forsegling mod gulv.

Karakter: K1

Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke beskrevet.
Genereret Side
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Bygningssagkyndig

Nu synes jeg virkelig, at du er langt ude.
Et toilet af dette fabrikat leveres normalt med en fastmonteret fuge pa indersiden af
soklen.

Teknisk Revisor

Som det fremgér af TR's foto forefandtes der ingen fugemateriale mellem toilet og gulv.
Det fremgar nedenfor, at flere toiletskalsfabrikanter foreskriver i en monteringsvejledning
en "vandsikker teetning mod gulv"”.

Argumetation og vurdering fastholdes.

Vandsikker tilslutning af toiletskale jvnf. producentens If6 "s monteringsvejledning.

Vandsikker gulvfaeste

Som ekstra tilbehgr findes et vandsikker gulvfaeste

If6 nr. 98015. Montering se billede .

Vandsikker gulvfaeste til limning [f6 nr. 98030. Montering
se billede .

7

8

Som ekstra tilbehor

Dakliste i hvid silikonegummi 1f6 nr. 98021

Montering se billede 9-10.

Daekliste

Limning/ silikonering

Du har mulighed for at fastmonteres Deres 1f6 Sign wc.
stol til gulvet ved limning / silikonering.

Se billede - .

Fastseetning til gulvet skal ske i overensstemmelse med
gulvfabrikanten. Rengar farst gulvet sa det er fedtfrit og
tert. Til limning af we. stolen anbefales Secolastic MS
55, eller tilsvarende silikonefugemasse Anvend ikke wc.
stolen for silikonen er tor.

Vedlagte daekhaetter If6 nr. 91895 (hvid) Alt. If6 nr. 91915
(sand)anvendes i wc. stolens skruehuller.

A2

Genereret
25, april 2012 13:47

HE-nr Kontrolrapport status
Varig standsning

Side
23




10. VVS-installationer i bygning A

10.3 Aflgbsinstallationer |Ingen bemaerkninger
Fejlangivelse o A2
Teknisk Revisor
(1
“p
e
i,
a
N
Beskrivelse af skade/mangel: Overlgbsrtar fra sikkerhedsventiler er ikke udfert korrekt, da
afdrypning fra sikkerhedsventilen til overlgbsrareret skal vasre visuel.
Note: Det vil sige en friafstand mellem sikkerhedsventilens udlgb og aflebsraret. Sa
tilstanden sikkerhedsventilen via overlgbet kan registreres.
Karakter: K1
Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke beskrevet.
Bygningssagkyndig Taget til efterretning, selvom jeg nu mener at det godt kan ses.
U D Vudering fastholdes. A2
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11. El-installationer i bygning A

11.1 Andet |Inge_n_ b_em'ae‘rkninn

Fejlangivelse i b4 B6

Teknisk Revisor
Beskrivelse af skade/mangel: Der mangler adaekning over hul i gruppetavle.

Note: Hullet har en sterrelse, sa der er mulighed for at komme i bergring med
stermferende dele og dermed personskaderisiko.

Karakter: K3

Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke beskrevet.

Fejlens veaegtning: Selvom der er beraringsrisiko med strefarende dele vurderes risiko
relativ begraenset. Fejlen saettes derfor nederst i niveau B

Bygningssagkyndig Taget til efteretning, men B6 synes jeg er voldsomt, nar risikoen tages i betragtning.

Teknisk Revisor | vejledende vaegtskala for fejlangivelser foreskrives niveau E (21 - 25 fejlpoint), for BG
indplacering af oversete forhold, hvor der optraeder risiko for personskade ved bergring af
streamforende dele.

1 det aktuelle tilfeelde har TR anbefalet at indplacere fejlen nederst i niveau B.
Argumenatation og vurdering fastholdes.
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Bygning B (Carport - 44m2)
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3. Yder- og indervaegge i bygning B

3.7 Vaegbeklaedninger  |K2: Trasbeklaedning er fort til jord. Note: Der er begyndende nedbrydning. Bekleedningen ber vaere 5-
10 cm over jord.
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Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Beskrivelse af skade/mangel: Treebeklaedning omkring udhus er i beraring med jord.
Note: Selvom bekleedning er impraegneret, er denne ikke klassificeret til jordkontakt. Der
er derfor risiko for udvikling af treenedbrydning - selvom dette endnu ikke kan ses pa
beklaedningen nogen steder endnu.

Karakter: K2

Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke korrekt vurderet, da der ikke forekommer
treenedrydning endnu. (mindre ubetydelig fejl, men kan efterlade en usikkerhed hos
forbrugeren om den samlede bedemmelse af ejendommen)

A1
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Bygningssagkyndig Til eller i berering med jord, er det ikke ordklgveri.

Der ER nedbrudt tree, og dette blev bekrezeftet af saelger som gik med under besigtigelsen
(manden).
Sa ikke enig.

Teknisk Revisor

treenedbrydning endnu.
Vurderingen fastholdes.

Ved TR’s gennemgang sammen med saelger kunne der ikke nogen steder konstateres A1
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11. El-installationer i bygning B

11.1 Andet Ingen bemaerkninger
Fejlangivelse B6
Teknisk Revisor
Beskrivelse af skade/mangel: Der er ubeskyttet ledningstilslutning ved lampested i loft i
udhuset.
Note: Personskaderisiko vurderes relativ begreenset, da placeringen er uden for normal
"nahejde".
Karakter: K3 (begreenset personskaderisiko )
Begrundelse for fejl: Forholdet er overset.
Fejlens vazgtning: Da personskaderisiko vurderes begraenset, saettes fejlen nederst i
niveau B
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Bygningssagkyndig

Det er korrekt at den manglende roset burde vaere beskrevet, men risiko for personskade,
som du selv skriver, er der nzeppe.
Derfor har jeg samme mening som under litra A 11.1

Teknisk Revisor

TR skal ligeledes henvise til sit svar under pkt. 11.1 og fastholder i det aktuelle tilfeelde et
fejlniveau nederst i niveau B

B6

Salgers oplysninger
Saelgers oplysninger om ejendommen

0. Generelle oplysninger

0.1 Hvor mange ar har du boet i ejlendommen? 2% ar

0.2 Er der eller har der veeret tvister, retssager eller syns- og skenssager Nej
vedrgrende fejl og mangler ved ejendommen?

0.3 Er der tidligere udarbejdet tilstandsrapport for ejendommen? Nej

0.4 Er der foretaget tilbygninger eller ombygninger i din ejertid? Nej

0.5 Er bygninger eller dele af bygninger udfart som selvbyg eller medbyg? Ved ikke

0.6 Er der problemer med opstigende kloakvand eller tilstoppede kloakker? Nej

0.7 Er grunden periodevis oversvemmet? Nej

1. Fundamenter / sokler

1.1 Er huset piloteret eller ekstrafunderet? Ved ikke

1.2 Er huset efterfunderet? Ved ikke

1.3 Er der saetningsskader, som er udbedret? Ved ikke

1.4 Er der udfert reparationer pa udvendige trapper? Nej

2. Kaelder / krybekaelder / terreendak

21 Er der keelder? Nej

2.2 Er der krybekeelder / ventileret hulrum? Nej

2.3 Er der adgang til krybekeelder? Nej

2.4 Har der vaeret lukket for ventilationshuller i krybekaelderen / ventileret hulrum?  |Nej

25 Har der veeret treengt vand gennem keelderydervaegge eller op gennem gulvet |Nej
(ikke gulvafleb)?

26 Har der veeret konstateret fugtproblemer i keelderen / krybekaslderen / Nej
ventilerede hulrum?

27 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, réd-, svampe- eller Nej
insektskader?

2.8 Er der kloakpumpe? Nej

2.9 Er der draen langs husets fundament? Ved ikke

2.10 Er der grundvandspumpe? Nej

3. Yder- og indervagge

3.1 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, réd- og svampe- eller Nej
insektskader?

3.2 Er der revner, som er daskket af mpbler? Nej

3.3 Er der fugtpletter eller mug, som er deekket af magbler? Nej

4. Vinduer og dare

4.1 Er der punkterede termoruder (dugruder)? Nej

42 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

4.3 Fungerer alle vinduer? Ja

4.4 Fungerer alle dgre? Ja

5. Lofter /etageadskillelser

5.1 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rdd-, svampe- eller Nej
insektskader?

6. Gulvkonstruktion og gulve

6.1

Er der skader ved de gulve, som er tildaskket med teepper eller mgbler (f.eks. |Nej

revner, fugtskader m.m.)?
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6.2 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

7. Indvendige trapper

741 | Har der veeret skader ved trapper? Nej

8. Tagkonstruktion

8.1 Har taget vaeret utaet? Ved ikke

8.2 Er, eller har der vaeret skader omkring skotrender eller inddaskninger? Nej

8.3 Har der vaeret skader ved skorsten (f.eks. Igbesod)? Nej

8.4 Er der utaette tagrender eller nedlgb? Nej

8.5 Er der adgang til skunkrum? Nej

8.6 Er der adgang til tagrum? Ja

8.7 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

9. Bad / toilet og bryggers

9.1 IEr der problemer med afleb? Nej

10. VVS-installationer

10.1 Fyldes der vand pa varmeanlaegget mere end én gang arligt? Nej

10.2 Er dele af VVS-installationerne udfart af personer uden autorisation? Nej

10.3 Er der udfort reparationer efter rerskader (vandskader)? Nej

11. El-installationer

11.1 IEr dele af el-installationerne udfert af personer uden autorisation? Nej

Saelgers gvrige bemeerkninger vedragrende fejl og mangler

Bemaerkninger Seelger var tilstede

Saelger havde ikke udarbejdet szelgeroplysningerne for huseftersynet

Seelgers oplysninger har ikke kunne fremskaffes pa grund af

| Bemaerkninger |

Bygningskonstruktioner

1.0 Fundamenter / Sokler

A | Beton I

2.0 Keeldre / Krybekeeldre / Terraendaek

A Tersndak

A Stabt i beton

A Draanlag/kapillarbrydende lag, Type Ukendt

3.0 Yder- og inderveegge

A Hulmur

A Formur - Teglkalksandsten
A Formur - Murvaark med puds
A Bagmur - Teglkalksandsten
A Inder-/skillevazgge - Murvaark

4.0 Vinduer og dore

A l Tra

5.0 Lofter/etageadskillelser

6.0 Gulvkonstruktion og gulve

A Treagulv pa beton

A Teppe pa beton

7.0 Indvendige Trapper
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8.0 Tagkonstruktion

Sadeltag

Gitterspaar

Taghasldning - 15-35 grader

Tagbelaegning - Betonsten

Skorsten - Stal

.0 Bad/toilet og bryggers

> (o (|| [@|>|>|>

Veagkonstruktioner, organisk

A Gulvkonstruktioner, uorganisk

10.0 VVS-installationer

A | Gas/centralvarme |

11.0 El-installationer

A [ Kommentar [HPFI-tel=
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Sarlige forhold vedrgrende vurderingen af tilstandsrapporten
Sammenteelling med reduktion for eiendommens kompleksitet

Aktor Point Beregnet reduktion |Andret reduktion [Begrundelse Resultat
Teknisk Revisor 33 0% ikke angivet ikke angivet 33
Bygningssagkyndig |kan ikke udregnes |0% 0% 17 point mener jeg kan ikke udregnes
er det korrekte
resultat.(der
henvises til mine
bemasrkninger)
Teknisk Revisor 32 0% ikke angivet ikke angivet 32
Revisionens usikkerhed
Aktor Usikkerhed Kommentar
Teknisk Revisor Lav Der vurderes ikke forhold, som giver anledning til usikkerhed i TR’s
bedgmmelser.
Bygningssagkyndig Ikke angivet
Teknisk Revisor Lav Som ovenfor
Andre forhold af betydning
Aktor @vrige forhold
Teknisk Revisor
Bygningssagkyndig
Teknisk Revisor
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