Beskikket bygningssagkyndi

Dato:

sor.: I

Afgorelse — teknisk revision af tilstandsrapporten [ GG

Det er naevnets vurdering, at der i tilstandsrapporten || NEGzNG afvigelser fra
retningslinjerne for huseftersyn i et sddant omfang, at den ma betegnes som fejlbehaeftet.
Det er naevnets afgarelse, at bes “ tildeles en

kikket bygningssagkyndig
patale for fejl i tilstandsrapporten &g

Sagsfremstilling:

Den reviderede tilstandsrapport er udarbejdet af bygningssagkyndig [ EEENEEEEEE o<~
18. august 2011.

Kontrolrapporten er udarbejdet af syns- og skansmand | og afsluttet den 16. november
2011.

I o afgivet kommentarer til den forelabige kontrolrapport den 16.
Disciplineer- og klage

november 2011.

naevnet for beskikkede bygningssagkyndige har behandlet sagen pa made
den 25. januar 2012. dhavde foretraede for naevnet under behandlingen af
sin sag og fremkom med bemeaerkninger i det vaesentlige jf. falgende:

Vedrorende punkt 1.2 papegede [} at den ifig. teknisk revisor manglende oplysning om
folgeskade i murvaerk allerede fremgar af skadesbeskrivelsen, og derfor ikke kan veere en fejl.
Vedrorende punkt 3.1 anforte |} at reparationen med elastisk fugemasse af trappefugerevnen i
vestgavien er stabil og hgjst kan klassificeres som et kosmetisk forhold.

Begrundelse:

Det er naevnets vurdering, at bortset fra de falgende anfarte punkter er de enkelte fejlangivelser i
kontrolrapporten veldokumenterede, og afvejningen foretaget i overensstemmelse med den
vejledende vaegtskala for alvoren af fejl i tilstandsrapporter, samt hidtidig praksis i den tekniske
revision.

Naevnet har revurderet vaegten af folgende fejlangivelser:

Punkt 1.2: Fejlangivelsen (A1) frafaldes, da oplysning om revne i overliggende murveerk ses at
veere anfort i skadesbeskrivelsen.

Punkt 9.1: Pointtallet reduceres fra A3 til A1, da fejlen vurderes uden seerlige konsekvenser.
Punkt 9.1: Fejlangivelsen (A1) frafaldes, da forholdet vurderes placeret under det rigtige punkt.



Revurderingen af de naevnte fejlangivelser medferer, at det samlede pointtal reduceres til 31. Dette
aendrer ikke pa naevnets samlede vurdering af tilstandsrapporten som fejlbehaeftet, hvorved den
kan dermed vaere misvisende for brugere, der disponerer i tillid til, at de anfarte oplysninger er
fyldestgerende.

Der foreligger ikke pa nuvaerende tidspunkt andre oplysninger, som efter naevnets vurdering kan
pavirke konklusionen.
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Fontroleftersyn Kriterium Afslutningsdato Afgerelse Gaeldende til
Skrivebordkontrol 3. februar 2012
Mange karakterer 11. februar 2010 Godkendt
| Tidsforbrug 29. september 2008 Godkendt
f Stikprove 19. marts 2007 Godkendt
; Skrivebordskontrol 23. januar 2007 Godkendt
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|
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Beboelse set fra nordgst

Garage/udhus
Sagsforlgb
Dato Tid Sagsbehandling Bemearkninger
30-aug-11 10:12 Udtrukket til kontrol ScandJour journal nr ikke angivet
07-sep-11 12:03 Bygningssagkyndig er tildelt teknisk revisor til kontrol
04-okt-11 18:41 Teknisk revisor har udvalgt en tilstandsrapport til kontrol
13-okt-11 09:00 Kontrolbesgg udfart af teknisk revisor
15-okt-11 22:53 Udkast til kontrolrapport er udarbejdet
03-nov-11 13:17 Udkast til kontrolrapport er blevet kvalitetssikret
16-nov-11 16.57 Bygningssagkyndig har kommenteret pa udkast
16-nov-11 16:54 Endelig kontrolrraport udarbejdet ‘
03-feb-12 10:46 Varig standsning dgdg
Indledning
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Tilstandsrapport for ejendommen

| Indrapporteret |201 1-08-18

[Ejendommen besigtiget |201 1-08-18

Fezlgende materiale forela

|BBR [2011-08-17

| Forsikringspolice | Ingen

Tidligere tilstandsrapport | f 13-02-2006)
nr. |

| Energimaerke iE

Andre Der forela intet yderligt materiale.
bygningsoplysninger

Genereret HE-nr

Kontrolrapport status Side
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Bygningsbeskrivelse

Boligtype Enfamilieshus
Typehus
Ejendommen
Nr Bygn Anvendelse Ar Etager ud over Beby%get areal Bebygget areal | Udnyttet tagetage | Brutto etage areal | Brutto etage areal
kaslder og m?2 total m2 kaelder m2 m2 bolig m2 erhverv
tagetage
1 A Beboelse 1972 1 115 115 0 230 0
2 B Garage/udhus 0 1 60 4} 0 0 0
; . L AT D e+ ] Ly i -
Fejlangivelse _L; e R } \ / et > A1
. . % t v . = - - ] P g
Teknisk Revisor iy A5 ) i ! 7
g oy S y ¥
E&:z'?_ ot - A i /.rf ey i
2 CiAaatts ad x ) et
Tl \ b :
!-_ -2 { bv
- \% . £ r e g f |‘1
s 4 1 iy
7 ) ]
: §
3. ¥ -’? o
Drivhus pa 6 m2 er ikke registreret
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OKI A1
Bemaerkninger

1. Bygningsdele, der er
gjort utiigaengelige?

Nej

2. Bygningsdele, der
ikke kunne besigtiges?

Ja: A - Tag og tagrender mod nord er ikke besigtiget p.g.a. hejde. Under teepper og mebler kan
gulvene ikke besigtiges, hvorfor der tages forbehold for evt. skader disse stder.

3. Bemaerkninger til
termoruder?

Ja: AB - Ved almindelig besigtigelse kan det ofte vaere vanskeligt, at registrerer eventuelle punkterede
termoruder pa grund af vejr -, lys - og temperaturforhold.

4, Fravalg af sekundasre
bygninger?

Nej

5. Afvigelser fra BBR?  |Nej

Fejlangivelse Der er afvigelse pa litra B, idet keelder pa 12 m2 ikke fremgar af BBR A1
Teknisk Revisor

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK! A1

Genereret
25, april 2012 13:42
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Resumé af huseftersyn- og beboelsesdelen

Bygningsdel / installation 1B KO K1 K2 K3 UN NOTE

1. Fundamenter / sokler ] 1 0 1 o

2 Kaeslder / krybekaslder / terraandask 0 1 2 0 0

3. Yder- og indervasgge 0 0 2 0 0

4. Vinduer og dere 1 0 3 0 0 X
5. Lofter /etageadskillelser X 0 0 0 0 0

6. Gulvkonstruktion og gulve 0 1 0 0 0

7. Indvendige trapper X 0 o] 0 0 0

8. Tagkonstruktion 1 1 1 2 0 X
9. Bad / toilet og bryggers 0 0 1 1 0 X
10. VVS-installationer X 0 0 0 0 0

11. El-installationer 0 1 ] 0 0

Generelle kommentarer til bygningernes tilstand
Beskrivelse Ejendommen er et traditionelt enfamiliehus fra 70'erne. Vedligeholdelses standarden er over middel,

hvorfor der kun skal regnes med fa sterre istandsasttelser forud for den almindelige vedligeholdelse.

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Bygning A (Beboelse - 230m2)
1. Fundamenter / sokler i bygning A

1.2 Sokkel K3: Der er starre revne i sokkelen, hvor lsemuren er sammenbygget mod ost. Der er forbindelse il
revne i murveerket.

Fejlangivelse Note mangler: Sokkelbevaegelsen har givet skade i overliggende murveerk A1

Teknisk Revisor

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK! A1

1.2 Sokkel

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Ingen bemasrkninger

A1

Mod nord er der fin revne i soklen

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK! A1

1.3 Udvendige trapper

K1: Fortrappens granitfliser har mistet vedheeftningen til underlaget. Der er en del revner i fortrappens
vanger.

2. Keelder / krybekaslder / terreendzek i bygning A

r2.2 Vaegge |K1: Enkelte steder er pudslaget lgsnet og falder ned.
2.4 Indvendig K2: Der er opfugtning og misfarvning pa bekleedning i det sydastlige rum i keelderen.
bekleedning

|2.5 Etageadskillelse

|K2: Der er revne dannelser og lgst pudslag pa etageadskillelsen mod syd.

Genereret
25. april 2012 13:42
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3. Yder- og inderveegge i bygning A

3.1 Facader / gavle K2: Overliggere mod ost og nord er revnede. Der er i forbindelse hermed revneddannelser i murvaerket
over. Under altan mod nord er lodret revne i murveerket.
Fejlangivelse lr 2K A2
Teknisk Revisor
Tilfojelse: Der er skrarevne i vestgavlen, som er repareret med elastisk fugemasse
Bygningssagkyndig Reparationenen ger, at den tidligere skade er lukket og bar derfor veere en kosmetisk
skade.
Teknisk Revisor Elastisk fugemasse kan daskke over, at revnen er i bevaegelse, og elastiske fuger holder A2
kun ca. 10 r, hvorfor forholdet ber betragtes som en alvorlig skade
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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3.2 Bekleedninger K2: Der er starre revne i laemuren, hvor den er sammenbygget med hovedhuset mod gst mod @st. Der
er forbindelse til revne i sokkel. Mange sten i lsemuren er frostspreengte.
Fejlangivelse 22 : % A1
Teknisk Revisor
Punktet skal flyttes til 3.3. Leemure
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OK! A1

4. Vinduer og dgre i bygning A

|4.1 Dare |K0: Der i keelder til trapperum binder kraftigt. Flere dartrin mangler understetning. J

4.1 Dore K2: Yderdgrene er alle tre nedbrudte i varierende grad. Ved fordaren er der tidligere udfart en
reparation af karmen.

4.2 Vinduer K2: De oprindelige trezvinduer mod nord, syd og vest er nedbrudte i varierende grad.

Fejlangivelse Det ber preeciseres, hvor mange og hvilke vinduer der er tale om A1

Teknisk Revisor

Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor OK! A1

4.3 Fuger K2: Mertelfugemne er generelt revnede og lese. Flere steder slipper fugen karmene. Note: Revnede

fuger betyder risiko for fugtindtrasngen i traskarmene.

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning A

6.2 Belaegninger K1: Enkelte klinker i baggangen i keelderen har mistet vedhaeftningen til underlaget.
Fejlangivelse Vs 0 e ‘H‘J\\ A2
Teknisk Revisor fonss
Flere klinker i entreen er ikke fuldklesbet
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OKI A 2

8. Tagkonstruktion i bygning A
8.3 K1: Flere sgn i zinkinddaekningen langs tagkanten har arbejdet sig op.
Skotrender/inddsekninge
r
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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8.4 Haetter / aftreek

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

K2: Aftreekskanal fra badevaerelse er uisoleret i tagrummet

A3

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A3

8.5 Udv. treevaerk ved
tag

K2: Vindskeden mod gst er nedbrudt.

8.6 Tagrender /
tagnedleb

K3: Der er tegn pa utaethed i den indbyggede tagrende mod nord.

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Note mangler: Skaden kan give skade pa udhanget

A1

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A1

8.12 Isolering

IKO: Isoleringsoverfladen er en smule rodet. Der er enkelt spor efter dyr pa gangbroen.

8.16 Skorsten

betyder fugtindtraengen i murvaerket.

K3: Der er meget lgse fuger og flere fuger mangler helt. Note: Lase og manglende fuger i murvaerk

Genereret
25. april 2012 13:42
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9. Bad / toilet og bryggers i bygning A

9.1 Gulvkonstruktion/-  |K2: Enkelte gulvklinker pa gulvet i badevaerelset pa 1. sal har mistet vedhaeftningen til underlaget.
beleegning Note: Klinker med manglende vedhasftning, vil med tiden lesne sig og knaekke.
Fejlangivelse " S ' 4 - A3
Teknisk Revisor
L)
) 7 s

) 3 A N ,-/ . ‘ 3 / /-'-" : j*&. : 4 A !

Tilfejelse: Stiftmosaik i keelderbadevaerelse har stedvist manglende vedhzeftelse uden for

vadzonen
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OKI! A3

Genereret
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9.1 Gulvkonstruktion/-
belaegning

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

ingen bemaerkninger

K3. Gulv i bruseniche i keelderbadeveerelse har 2 reparerede klinker og flere er ikke
fuldklaebede.

Note: Skaden giver risiko for fugtindtraengning og skader pa bagvedliggende bygningsdele

Bygningssagkyndig

A5

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A5

Genereret
25, april 2012 13:42
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9.4 Gulvaflgb K3: Gulvaflgb i keelderbadevaerelset er ikke korrekt udfart. Note: Blotlagt beton i gulvaflab medfarer
risiko for fugtindtraengen i gulvkonstruktionen.
Fejlangivelse i A3
Teknisk Revisor
: g > s, Mgt W
Tilfojelse: Gulvafigb under handvasken i stueetagen har synlig beton mellem rist og skal
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OKiI A3

10. VVS-installationer i bygning A

10.3 Aflgbsinstaliationer_|Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse UN. Seelger har oplyst, at faldet fra kokkenvasken er for fille, hvilket bar kontrolleres og A2
Teknisk Revisor udbedres, da det giver problemer
Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK! A2

Genereret HE-nr
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11. El-installationer i bygning A

11.1 Andet
Fejlangivelse A3
Teknisk Revisor
Karakteren bor rettes til K2
Bygningssagkyndig Da ledningerne ifalge seelger ikke er stromfaerende, mener jeg karakteren ber fastholdes
pa K1
JekpisKReVISC) Lase ledningsender ber gives K3, hvis der er umiddelbar risiko for personskade og ellers A3
K2, medmindre man tydeligt kan se, at de er frakoblede. Saelgers ord bar kun betragtes
som vejledende.

Genereret
25. april 2012 13:42
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Bygning B (Garage/udhus - 60m2)
1. Fundamenter / sokler i bygning B

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

1.1 Udvendigt terreenfald |K3: Terreen mod vest er eroderet og ligger

Tilfgjelse: Terraen mod nord har fald ned mod kaelderdaren, og der er ingen
regnvandsbrende her.

Note: Der er risiko for indtraengning af overfladevand i bygningen

under pudslaget.

A3

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A3

Genereret
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HE-nr

Kontrolrapport status
Varig standsning

Side
15




1.2 Sokkel

Ingen bemeaerkninger

Genereret
25. april 2012 13:42

HE-nr

Kontrolrapport status
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A3

Fejlangivelse
Teknisk Revisor
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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K1. Soklen er revnet under porten og har en lodret revne mod vest

Bygningssagkyndig

Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A3

Genereret
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2. Keelder / krybekaelder / terrsendaek i bygning B

2.5 Etageadskillelse Ingen bemaerkninger

A3

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

UN. Keelderdaskket har skjolde i det sydestlige hjerne
Note: Arsagen kan veere tidligere vandskade i fyrrummet

Bygningssagkyndig Misfarvningen er ter, og skyldes hgjst sandsynlig skade sket, da oliefyret, der stod lige
over, blev fiernet.

Der er ingen vandfering i naerheden og rummet over er tort.

Skaden bgr derfor karakteriseres som K1.

Teknisk Revisor Ja, det er muligt, men arsagen kunne méaske ogsa vzere fugtindtreengning fra den ikke A3
fiernede skorsten ved bestemte vindretninger, hvorfor jeg finder UN mest hensigtsmaessi

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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3. Yder- og inderveegge i bygning B

3.1 Facader / gavle K2: Fuge omkring risten mod vest er revnet og
A2

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Tilfgjelse: Murkronen mod sydest har flere afskalninger
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
Teknisk Revisor OK! A2
|3.6 Indvendige vaegge |K2: Der er en del lgst pudslag i facaden mod terraen. [ fyrrum er der huller efter tidligere fyr.

4. Vinduer og dgre i bygning B

|4.1 Dgre IKZ: Garageportens stolper er nedbrudte. Keelderdaren mod nord er let nedbrudt.
4.3 Fuger K2: Martelfugerne er generelt revnede og lgse. Ved porten slipper fugen karmene. Note: Revnede
fuger betyder risiko for fugtindtraengen i traekarmene.

6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning B

“6.1 Gulvkonstruktioner |K1: Betondeekket har sat sig nogle cm. i garagen.

Side

Kontrolrapport status
20
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8. Tagkonstruktion i bygning B

8.1
Tagbelasgning/rygning

K1: Der er en del lunker i tagoverfladen. Der er dele der er slidt i overfladen og senere udlagt tjsere
ligger meget ujaevnt. Note: Lunker pa et fladt tag betyder, at vandet ikke kan Izbe mod aflebet, men

star pa tagfladen til det terrer bort. Frossen vand vil desuden beskadige papbelaegningen.

Fejlangivelse Lunker ber beskrives under 8.2 Tagfald A1l
Teknisk Revisor
Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.

Teknisk Revisor

OK!

A1

Genereret
25, april 2012 13:42
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8.1 Ingen bemaerkninger
Tagbelasgning/rygning
Fejlangivelse 0
Teknisk Revisor
K3. Papbelzegning manglede i omrader og der var flere utaetheder langs kanterne, hvor
inddaekningsskinnerne var afmonteret
NB: da der stod nye ruller tagpap i garagen skennes arsagen at veere at ejeren har gjort
klar til montering af ny tagbelaegning, hvilket kan veere sket efter BS gennemgang
Bygningssagkyndig Taget er ganske rigtigt under reparation, hvilket er sket efter besigtigelsen.
Teknisk Revisor OK! 0
Salgers oplysninger
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Seelgers oplysninger om ejendommen

0. Generelle oplysninger

0.1 Hvor mange ar har du boet i ejendommen? 6 ar
0.2 Er der eller har der vaeret tvister, retssager eller syns- og skenssager Nej
vedrgrende fejl og mangler ved ejendommen?
03 Er der tidligere udarbejdet tilstandsrapport for ejendommen? Ja, Lb. nr.
04 Er der foretaget tilbygninger eller ombygninger i din ejertid? Nej
0.5 Er bygninger eller dele af bygninger udfert som selvbyg eller medbyg? Nej
0.6 Er der problemer med opstigende kloakvand eller tilstoppede kloakker? Ja, Afigbet fra handvasken i kekkenet
ﬁh(gl jeevnligt renses, da faldet er for
0.7 Er grunden periodevis oversvgmmet? Nej
1. Fundamenter / sokler
1.1 Er huset piloteret eller ekstrafunderet? Ved ikke
1.2 Er huset efterfunderet? Nej
13 Er der saetningsskader, som er udbedret? Nej
1.4 Er der udfert reparationer pa udvendige trapper? Nej
2. Keelder | krybekaelder / terreendak
21 Er der keelder? Ja
22 Er der krybekaelder / ventileret hulrum? Nej
2.3 Er der adgang til krybekaelder? Nej
24 Har der vaeret lukket for ventilationshuller i krybekaelderen / ventileret hulrum? |Nej
25 Har der vaeret treengt vand gennem kaelderydervaegge eller op gennem gulvet | Nej
(ikke gulvafleb)?
26 Har der veeret konstateret fugtproblemer i keelderen / krybekeelderen / Ja, Der er en antydning af fugtplet i
ventilerede hulrum? keelderum mod sydost.
27 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?
2.8 Er der kloakpumpe? Nej
29 Er der draen langs husets fundament? Ved ikke
2.10 Er der grundvandspumpe? Nej
3. Yder- og indervaegge
31 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, réd- og svampe- eller Nej
insektskader?
3.2 Er der revner, som er daekket af mebler? Nej
3.3 Er der fugtpletter eller mug, som er daskket af mabler? Nej
4. Vinduer og dore
4.1 Er der punkterede termoruder (dugruder)? Nej
42 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej, Flere vinduer er skiftet.
insektskader?
4.3 Fungerer alle vinduer? Ja
4.4 Fungerer alle dere? Ja
5. Lofter /etageadskillelser
5.1 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?
6. Gulvkonstruktion og gulve
6.1 Er der skader ved de gulve, som er tildaskket med teepper eller mabler (f.eks. [Nej
revner, fugtskader m.m.)?
6.2 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?
7. Indvendige trapper
7.1 IHar der vaeret skader ved trapper? Nej

8. Tagkonstruktion

8.1 Har taget vaeret uteet? Nej, Taget blev malet for ca. 2 ar
siden.
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8.2 Er, eller har der vaeret skader omkring skotrender eller inddaekninger? Nej

8.3 Har der veeret skader ved skorsten (f.eks. lobesod)? Ja, Lidt frostspreengninger. Har ikke
veeret i brug siden 2004.

8.4 Er der uteette tagrender eller nedlgb? Ja, Midtfor mod nord.

8.5 Er der adgang til skunkrum? Nej

8.6 Er der adgang til tagrum? Ja, Loftslem i entre.

8.7 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej

insektskader?

9. Bad / toilet og bryggers

9.1 |Er der problemer med afleb? Nej

10. VVS-installationer

10.1 Fyldes der vand pa varmeanlaegget mere end én gang arligt? Nej

10.2 Er dele af VVS-installationerne udfert af personer uden autorisation? Nej

10.3 Er der udfert reparationer efter rerskader (vandskader)? Ja, Varmeropr i kaelderen blev utaet og
skiftet i efteraret 2010.

11. El-installationer

111 |Er dele af el-installationerne udfert af personer uden autorisation? Nej

Seelgers gvrige bemaerkninger vedrgrende fejl og mangler

Bemeerkninger

Seelger var tilstede
Salger havde ikke udarbejdet saelgeroplysningerne far huseftersynet

Saelgers oplysninger har ikke kunne fremskaffes pa grund af

|| Bemaerkninger I

Bygningskonstruktioner

1.0 Fundamenter / Sokler

A Beton

B Beton

2.0 Kaeldre / Krybekaeldre / Terreendeek

A Kaelder

Stabt i betan

Keelder

A
B Temreendask
B
B

Stobt i beton

0 Yder- og indervaegge

Hulmur

Formur - Teglikalksandsten

Inder-/skillevaagge - Murvasrk

Hulmur

Formur - Teglkalksandsten

Bagmur - Teglkalksandsten

3.

A

A

A Bagmur - Tegl/kalksandsten
A

B

B

B

B

Inder-/skillevaegge - Murvaark

0 Vinduer og dare

Tras

Termoruder fra bl.a 2001

Termorude fra 2000

4.

A

A Plast
A Andet; Type:
B

Trae/alu vinduer med termoruder fra 2008

Tras

Port og enkeltglas

5.0 Lofter/etageadskillelser

A I Kommentar

Pudsede lofter og listelofter

6.0 Gulvkonstruktion og gulve
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Traegulv pé beton

Vaag-til-vaag taappe

Tasppe pa beton

Klinkegulv pa beton

Andet; Type

Beton

0 Indvendige Trapper

| Kommentar

Treetrappe

0 Tagkonstruktion

Sadeltag

Gitterspasr

Taghaeldning - 15-35 grader

Tagbelzegning - Fiberarmerede belgeplader

Malede

Skorsten - Muret

lkke i brug

Built-up

Bjeslkespar

/)

Taghesldning - O grader

7.
A
8.
A
A
A
A
A
B
B
B
B

Tagbelagning - Tagpap/tagduge

.0 Bad/toilet og bryggers

Vaagkonstruktioner, uorganisk

Gulvkonstruktioner, uorganisk

0.0 VVS-installationer

9
A
A
1
A

Fjermnvarme

A

Gulvvarme; Type:

Vandbaret i begge badevaerelser

11.0 El-installationer

A IKommentar ITraditioneI ir ion med HFI-Rela
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Sarlige forhold vedrerende vurderingen af tilstandsrapporten
Sammenteaelling med reduktion for ejendommens kompleksitet

Aktor Point Beregnet reduktion |ZEndret reduktion [Begrundelse Resultat
Teknisk Revisor 42 17% ikke angivet ikke angivet 34
Bygningssagkyndig |kan ikke udregnes  [17% ikke angivet ikke angivet 0

Teknisk Revisor 42 17% ikke angivet ikke angivet 34
Revisionens usikkerhed

Aktor Usikkerhed Kommentar

Teknisk Revisor Middel Der er usikkerhed om tagbelaegningen pa garagen, hvorfor der ikke er tildelt

fejlpoint her

Bygningssagkyndig Ikke angivet

Teknisk Revisor Middel lkke yderligere bemaerkninger
Andre forhold af betydning

Aktor @vrige forhold

Teknisk Revisor

Bygningssagkyndig

Teknisk Revisor
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