7097

Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. Ra&d og svamp i dgr og 2 vinduer

Klagers pastand:

Klager mener ikke, at den bygningssagkyn-
dige har beskrevet forholdet tilstraekkeligt i
tilstandsrapporten.

Klager mener pa baggrund heraf, at om-
kostningerne til udbedring af de naevnte
skader burde deekkes af den indklagede
bygningssagkyndige.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Ad pkt. 1 — Rad og svamp i der og 2 vin-
duer:

Repraesentanten for den bygningssagkyndi-
ge kan ikke kommentere pa sagen, da han
kun mader op som fglge af, at den byg-
ningssagkyndige var forhindret.

Den bygningssagkyndig har i tilstandsrap-
porten af den xx.xx..2006 pa side 6 naevnt
folgende:

Pkt. 4.2: Vinduer

Afskallet maling indv. pa bundkarm ved vin-

due i veerelse.
Karakter KO.

Der er punkteret termorude i veerelse.
Karakter K2.

Begyndende nedbrydning pa bundkarm og
glaslister ved enkelte vinduer i stue og kok-
ken.

Karakter K2.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Vejret var solrigt pa tidspunktet for besigtig-
elsen i forbindelse med afholdelse af syns-
og skgnsforretning.

@vrige forhold:

Ejendommen er opfart i 1974.
Ejendommen er opfgrt med facader i gule




mursten. Taget er udfgrt med tagsten.
Dgre og vinduer er i tree.

Der er tilhgrende carport od udhus/skur.

Under skansforretningen forklarede klager,
at han havde set pa huset 2 gange for kg-
bet.

Under besigtigelserne var ejendomsmaegler-
en til stede.

Ejendommen kagbes den xx.xx.2006 og
overtages den xx.xx..2006.

Klager forklarer:

Ad pkt. 1 — Rad og svamp i der og 2 vin-
duer:

| forbindelse med at der skal udfgres maler-
behandling af vinduer og dare foretages
afslibning af den eks. overfladebehandling.
Herved opdager klager, at der errad i 2
vinduer til stuen og kakken samt i terrasse-
daren til stuen.

Klager tager kontakt til tamrermester, der
fremkommer med et overslag pa reparation-
enpaialt 10 - 12.000 kr.

Klager kontakter den bygningssagkyndige
og dennes firma nogle gange, hvorefter de
kommer ud og besigtiger forholdet.

Her lover den bygningssagkyndige at frem-
sende en skrivelse til klager om firmaets
holdning til forholdet.

Klager oplyser, at han ikke modtager denne
skrivelse. Han kontakter firmaet igen, og
bliver han lovet kr. 1.500,00 til fuld og ende-
lig afgerelse pa sagen.

Klager mener ikke, at dette belgb star mal
med klagens omfang, hvorfor han anmelder
sagen til Ankenaevnet.

Klager er i gvrigt generelt utilfreds med til-
standsrapporten, idet han mener, at den
ikke er deekkende for de skader, der er pa
huset.




Skeonsmandens erklaering

i
Klagepunkter:

Der kunne konstateres folgende:

Ad 1. Rad og svamp i der og 2 vinduer

Ved besigtigelsen blev der konstateret falg-
ende:

Udvendig besigtigelse:

Skensmanden kunne konstatere fglgende:

1. Der kunne konstateres nedbrydning i
karm og glaslister pa vinduer til stue og
kokken i sydfacaden.

2. Der kunne konstateres nedbrydning i

darpladen/brystningspartiet pa terrasse-
dagren til stuen.

Ad 1. Konklusion:

Skansmanden vurderer med baggrund i det
foregaende:

1. Skensmanden vurderer, at forholdet med
nedbrydning i karm og glaslister er naevnt
i tilstandsrapporten.
Karakter K2

2. Skensmanden mener, at der skal foreta-
ges en stikpravevis kontrol af f.eks. vin-
duer og dare i forbindelse med udfarelse
af en tilstandsrapport.

Skensmanden vurderer, at der er foreta-
get denne stikprgvevise kontrol pa dette
punkt.

Ad 1. Fejl og forssmmelser:

Skensmanden vurderer med baggrund i
ovennaevnte ikke, at den bygningssagkyn-
dige har begaet fejl og forsgmmelser ved
ovenneevnte forhold.

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter
incl. moms :

Skensmanden mener, at fglgende udbed-
ringsarbejder skal foretages.

1. Terrassedgr skal udskiftes.
2. Der foretages reparation af karme pa de




2 vinduer, og glaslister udskiftes.

Skensmanden vurderer, at det angivne ov-
erslag fra temrermesteren pa kr. 10.000,00
excl. moms vil vaere deekkende for arbejder-
ne.

Skensmanden mener derfor, at naevnte
arbejder kan udfares for:

Kr. 12.500,00 incl. moms

Ad 1. Forbedringer:

Skensmanden vurderer med baggrund i
ejendommens og tagdeekningens alder pa
ca. 33 ar, at forbedringsudgifterne kan fast-
saettes til 80% af udbedringsomkostninger-
ne.

Forbedringsudgiften skennes at udgare:

Kr. 10.000,00 incl. moms

Ad 1. Eventuelle forligsdraftelser:

Repraesentanten for den bygningssagkyn-
dige oplyste, at man ville afvente Ankenaev-
nets afggrelse i sagen.

Ad 1. Eventuelt

Ingen bemaerkninger.




