7062

Skgnsmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. Nedbrud i nederste lzegte ved tagud-
haeng.

2. Huller i tagbelaegning ved rygning.

3. Fugtskjolder pa vestvendt vaeg i stue.

Klagers pastand:

Ovennaevnte forhold burde have veeret be-
skrevet i tilstandsrapporten.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Ad. pkt. 1:

Har overset forholdet ved den stikprgvevise
undersggelse.

Ad. pkt. 2:

Forholdet er beskrevet i tilstandsrapportens,
Pkt. 8.1:

"Hul i tag mod nord ved aftreek samt sma
huller i kip.

Note: Ifglge seelger udbedrer han skaden
ved aftraek.”

Ad. pkt. 3:

Forholdet er beskrevet i tilstandsrapportens,
pkt. 3.1:

"Enkelte udfaldne fuger specielt i vestgavl
over vindue samt revner i gstgavl under tag-
kant. Flere revner i facader rundt omkring”.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Smaregn og overskyet, 12 ° C.

@vrige forhold:




Skgnsmandens erklaering

Klagepunkter: Der kunne konstateres fglgende:
Ad.1. Nedbrud i nederste leegte ved tagud- | Der kunne konstateres, at en del af den ne-
haeng derste laegte ved tagudhaenget er nedbrudt
samt nedbrud i en enkelt spaerende.
- se foto 0293, 0295, 0302 og 0305 -.
Ad. 1. Konklusion: Forholdet burde have veeret beskrevet i til-

standsrapporten.

Ad. 1. Fejl og forsgmmelser:

Se ovennavnte.

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl.

moms

Udskiftning af nederste leegte, incl. repara-
tion af tagbelaegningen skgnnes til kr.
36.000,00.

Ad. 1. Forbedringer:

Da taget er fra husets opfarelse i 1958 er le-
vetiden udlgbet, idet det pagaeldende tag
skannes at have en levetid pa 40 — 50 ar,
hvorfor restveerdien seaettes til 20 %.

Forbedringsdelen udgar saledes kr.
7.200,00.

Ad. 1. Eventuelle forligsdraftelser:

Den bygningssagkyndige tilbyder at deekke
skaden med kr. 11.375,00, incl. moms til fuld
og endelig afggrelse.

Klager gnsker imidlertid Ankenaevnets af-
garelse.

Ad. 1. Eventuelt




Skgnsmandens erklaering

Klagepunkter: Der kunne konstateres fglgende:

Ad. 2. Huller i tagbelaegning ved rygning Der kunne konstateres flere smahuller langs
tagrygningen.

Ad. 2. Konklusion: Forholdet er fyldestggrende beskrevet i til-
standsrapportens pkt. 8.1:

"Hul i tag mod nord ved aftreek samt sma
huller i kip.

Note: Ifglge seelger udbedrer han skaden
ved aftreek.”

Ad. 2. Fejl og forsgmmelser: Se ovennaevnte.

Ad. 2. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Ad. 2 Forbedringer:

Ad. 2. Eventuelle forligsdraftelser:

Ad1l. Eventuelt




Skgnsmandens erklaering

Klagepunkter:

Der kunne konstateres fglgende:

Ad. 3. Fugtskjolder pa vestvendt veeg i stue

Der kunne konstateres en del fugtgennem-
slag pa vestvendt veeg i stue.

Forholdet skannes at vaere opstaet pga.
uteetheder i facademurens fuger.

- se foto 0296 og 0322 -.

Ad. 3. Konklusion:

Forholdet er fyldestgagrende beskrevet i til-
standsrapportens pkt. 3.1:

"Enkelte udfaldne fuger specielt i vestgavl
over vindue samt revner i gstgavl under tag-
kant. Flere revner i facader rundt omkring”.

Ad. 3. Fejl og forsgmmelser:

Se ovennavnte.

Ad. 3. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Ad. 3. Forbedringer:

Ad. 3. Eventuelle forligsdraftelser:

Ad.1l. Eventuelt




