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Skensmandens erklaering

1. Manglende sgijler for understgtning af
tagkonstruktion i facade.

Klagers pastand:

Den bygningssagkyndige har overset, at
vinduerne i bygningen er baerende og at den
baerende rem er lagt direkte pa vindueskarm

Den bygningssagkyndiges forklaring:

At den aktuelle facadekonstruktion med
baerende vinduer og dgrkarm var en udbredt
konstruktionsform i 60- og 70-erne ved
typehuse i forbindelse med understatning af
tagkonstruktionen pé facader.

Der er derfor ikke tale om en konstruktiv fejl,
hvorfor den bygningssagkyndige ikke kan
vedkende at veere ansvarlig.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Let regnveyjr.
+12° C.

@vrige forhold:

Klager oplyste, at der er tegnet
ejerskifteforsikring ved xx.




Skeonsmandens erklaering

Klagepunkter:

Ad1. ----

Ejendommen er opfart i 1966, som et
"Hellebohus”.

Oprindeligt var boligen udfgres med fladt
tag.

Efterfelgende er der i 2005 udfares en
tagkonstruktion med 25 gr. taghaeldning og
med tegltagsten som tagdaekning.

Tagspeer er oplagt pa en 10 x 20 cm
facaderem, der er understgttet af vindues-
og darkarm pr. 100 cm.

Det ses, at remme er samlet med et lodret
skrasnit, at bundrammen pa vinduer er
samlet med lige blad.

Det ses, at enkelte lodposter er trykket 0,5 —
1 mm ned i bundkarm.

Der kunne ikke konstateres rad/nedbrydning
af vindues- og dgrpartier, bortset fra lgse
glaslister, defekte taetningslister samt
punkterede ruder.

Ad 1. Konklusion:

Den oprindelige bygnings var opfart som et
typehus, hvor lodposter ved vinduer/dgre
indgar som en bzerende konstruktionsdel.

Efterfalgende er taglasten forgget ved at der
er oplagt tegltagsten, som har bevirket
ekstra tryk pa lodposterne.

Ad 1. Fejl og forssmmelser:

Forholdet er ikke omtalt i tilstandsrapporten.

Den bygningssagkyndige skal fastsla, om
det er en skade eller risiko for skaden, men
ikke en vurdering af, om diverse
bygningskonstruktioner svarer til geeldende
regler.




Endvidere skal den bygningssagkyndige
gere opmaerksom pa eendrede forhold i den
oprindelige konstruktion, nar det vurderes,
at der er tegn pa skade, eller der er
neerliggende risiko for at en skade opstar.

Pa den baggrund ma det betragtes som en
fejl, at der ikke til tilstandsrapporten er
anfart, at der er en neerliggende risiko for, at
en skade kan opsta pa sigt som fglge af den
aendrede tagkonstruktion.

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms:

Klager har hjemkgbt nye vinduer.

For afstivning af remme vil det veere
nedvendigt at opstille 6 stk. stalsgjler i
facaderne.

Sgijlerne placeres pa soklen.

Samlet udgift til montering af sgjler vurderes
til kr. 15.000.

Ad1. Forbedringer:

Montering af stalsgjler vurderes at veere en
100% forbedring, idet disse burde veere
monteret i forbindelse med tagudskiftningen.

Ad1. Eventuelle forligsdraftelser:




