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Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

Stuehusets ene gavl buler ud over remhgjde. Murveerket
er usammenhaengende og med store revner, visse steder
direkte huller. Forankring defekt.

Klagers pastand:

Genopbygning af gavl + diverse til temrer m.m.

Den bygningssagkyndiges
forklaring:

Fremgar af bilag fra ankenaevnet dateret den xx.xx. 2006.

Vejret pa besigtigelsestids-
punktet:

Tart, sol ca. 5°C. Vindstille.

@vrige forhold:

indvendig gavibekiaedning, og de to oprindelige ioftsveerel-
ser, var fjernet i forbindelse med den pabegyndte nyindret-
ning af loftrummet.




Skensmandens erklaering

Klagepunkter:

| Der kunne konstateres faelgende:

Ad 1:

Stuehusets ene gavl buler
ud over remhgjde. Murveer-
ket er usammenhaengende
og med store revner, visse
steder direkte huller. Foran-
kring defekt.

Ved besigtigelsen kunne det konstateres at de pudsede
ydermure og gavle havde en del revner og afskalninger ud-
vendigt. Der kunne ses pletmaling mange steder, forment-
lig hvor der har veeret udfgrt pudsreparationer.

Den aktuelle gavl mod syd havde udvendigt tilsvarende
revner, afskalninger og pletmalinger som de gvrige yder-
mure. Udbuling af gavlen var umiddelbar ikke tydelig eller
understogttet af revnedannelsen.

Indvendigt i loftsrum sas kraftige revner med abninger fra
2-10 mm. Revnerne var stgrst hvor murankre var indmuret,
og hvor disse var korroderet.

Ad 1. Konklusion:

Tilstandsrapporten oplyser at "Facader har generelt mindre
seetningsrevner, afskallede teglsten, lase fuger samt synli-
ge reparationer (K1)". Generelt oplyses det at stuehuset
flere steder treenger til renovering vedligeholdelse.

Det vurderes ikke at den bygningssagkyndige har begaet
fejl eller forsgammelser, idet den indvendige side af gavimu-
ren har veeret skjult af braeddebeklaedning, og farst blevet
synlig efter at de to loftvaerelser og gavilbekleedningen er
revet ned.

Ad 1. Overslag over udbed-
ringsudgifter inkl. moms:

Udbedringsomkostninger vurderes ikke, idet en holdbar
lasning vil kreeve kendskab til de geotekniske forhold.

Ad 1. Forbedringer:

Ad 1. Eventuelle forligsdrof-
telser:

Ingen

Ad 1. Eventuelt




