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Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. At lgse klinker pa gulvet, som "vil give
mug og fugt da vandet traenger ind gennem
fugerne”

2. At lgse klinker pa vaeggen slet ikke er
omtalt i tilstandsrapporten.

Klagers pastand:

Klager gnsker skaderne repareret anslaet il
12.500 kr inkl. moms

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Den bygningskyndige har afvist kravet

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Smaregn og 6 plusgrader.

@vrige forhold:

Klagen drejer sig om keeiderrum indrettet til
bad.




Skensmandens erklaering

| Der kunne konstateres folgende:

Klagepunkter:
Ad1. Lase klinker pa gulv
Foto nr. 3
Fotonr4 &5
Foto nr. 6

Syns- og skensmanden foretog stikprave
hvor syns- og skensmanden normalt selv
ville gare det (1 m inden for dar)
Flisebelaegning konstateredes at vaere
skruk. Ved gentagne prgver kunne dette
konstateres at geelde gulvet som helhed.
Alle fuger blev gennemset og klager blev
anmodet om at fremvise revnede fuger
mellem gulvfliserne. Der kunne ikke
konstateres synlige revnedannelser.

Den bygningskyndige har beskrevet
forholdet som:

K1 Baderum i keelder ses med
gulvbelaegning der svagt er slaet fra
vedheeftning til underlaget.

Ad 1. Konklusion:

Gulvbelaegningen vurderes ikke at have
normal vedhaeftning til underlag. Det

vurderes at der ikke er uteette fuger mellem
ndratta f
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overgang til veegge.
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Ad 1. Fejl og forssmmelser:

Ingen.

Den bygningskyndige har beskrevet
forholdet som K1.

Der er ikke indikationer pa at bygningsdelen
funktion svigter inden for overskuelig tid,
ligesom der heller ikke er tegn pa at svigt vil
medfgre skader pa andre bygningsdele, der
her vurderes at veere det underliggende
oprindelige betongulv.

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Udskiftning af de ca. 2 m2 gulv anslaes til
3.000 kr inkl. moms

Ad1. Forbedringer:

Forbedringsvaerdien vurderes at veere 100
%.

Ad1. Eventuelle forligsdraftelser:

Ingen for dette punkt.

Ad1. Eventuelt




Skensmandens erkleering

Klagepunkter:

Der kunne konstateres folgende:

Ad 2. Lagse klinker pa veeg

Foto 11

Foto 9 & 10

Foto 11

Syns- og skensmanden foretog stikprave
hvor syns- og skansmanden normalt selv
ville ggre det (umiddelbart til hgjre for dar 72
m over gulv)

Flisebeleegning konstateredes at veere i
orden pa dette sted.

Ved gentagne prgver andre steder kunne
det konstateres at der var adskillige steder
med skrukke fliser. Derudover var der synlig
revne i fliser under vindue pa
facadevaeggen.

Klagerne kunne fremvise omrade hvor den
bagvedliggende vaeg kunne give sig inkl.
vaegfliser ved kraftigt pres.

[ gammel tilstandsrapport dateret xx.xx.98 er
forholdet registreret og karakteriseret som
K1.

Den bygningskyndige har ingen beskrivelse
af forholdet.
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vedkommende ikke at have normal
vedheeftning til underlag. Der er samtidig
tydelig revnedannelse under vindue.
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Ad 2. Fejl og forssmmelser:

Forholdet burde have veeret omtalt i
tilstandsrapporten og karakteriseret som K1.

Ad. 2. Overslag over udbedringsudagifter incl.
moms :

Udfarelse af ny flisebekleedning i hele
rummet vurderes til i alt 8.000 kr. inkl.
moms.

Reparation ved udskiftning af skadede/lgse
fliser vurderes til 4.000 kr. inkl. moms.

Ad2. Forbedringer:

Ved ny flisebeklaedning vurderes
forbedringsvaerdien at veere 50- 60 %.
Ved reparation er der ingen
forbedringsveerdi.

Ad2. Eventuelle forligsdraftelser:

Den bygningskyndige var ikke afvisende
overfor at lade 20-25 veegfliser udskifte.

Ad2. Eventuelt




