5101
Skensmandens erklzering

Oversigt over klagepunkter: 1. Fugt i krybekeelder mm
2. Seaetninger mm

Klagers pastand: At ovennaevnte forhold ikke er tilstraekkeligt
belyst i rapporten.

Den bygningssagkyndiges forklaring: Ingen yderligere tilfgjelser.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet: Regnbyger, let vind og ca. 16°C.

@vrige forhold:




Skensmandens erklaering

Klagepunkter:

Der kunne konstateres folgende:

Ad1. Fugt i krybekeelder,

Hgj grundvandstand pa grunden,
Terraendfald mod bygningen,

Gulv ligger teet ved terreen,

Udluftning er krybekzelder er mangelfuld og
fejlagtig placeret.

Adgang til krybekaelder ikke beskrevet.

Ejendommen er opfart i 19xx med
tilbygninger i 19xx.

Det oprindelige hus har ventileret hulrum
eller krybekeaelder. Tilbygningen har ifglge
tegningerne terreendaek med stragulv.

| det oprindelige hus er der nogle fa og sma
huller igennem soklen. Hullerne sidder i eller
under terreenniveau og er afskeermet af et
halvt betonrgr.

| tilbygningen er der ingen ventilationshuller i
soklen.

Terreenet er pa syd- og vestsiden generelt
beliggende hgijt i forhold til gulvniveau (ca.
100 mm under gulvet).

Det blev oplyst at der under
vinylgulvbelaegningen i kakkenet var en
adgang til krybekeelderen, endvidere blev
det oplyst at gulvet i kekkenet ved
besigtigelsen var belagt med vaeg-til-vaeg
teeppe. Det var ikke muligt at se lemmen
uden at fijerne vinylen (eller teeppet).

| seelgeroplysninger star der, at der ikke er
adgang til krybekeelder.

Der kan konstateres at der har veeret fugt i
veeggene omkring det oprindelige
badeveerelse. | gulvplade der stgdte mod
veeggen kunne males fugtindhold pa 27%.

Ad 1. Konklusion:

Hulrummet under gulvene er ikke ventileret
forskriftsmaessigt, idet der er for fa ventiler,
de er for sma og er ikke fart op over terreen.
Fugten i vaeggene omkring badeveerelset
vurderes at stamme fra manglende murpap
under vaeggen.

Ad 1. Fejl og forssmmelser:

Fugtskaden i veeggene skgnnes at veere
korrekt beskrevet i tilstandsrapporten og der
vurderes ikke at vaere begaet nogen fejl.
Den mangelfulde ventilering af hulrummet
under gulv er ikke beskrevet, ligesom den
lave hgjdeforskel mellem terraen og gulv
ikke er naevnt, hvilket vurderes at veere en
fejl.




Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

For at sikre at grundvandet holdes under det
ventilerede hulrum vil det vaere ngdvendigt
at draene rundt langs soklerne.

Det vil endvidere veere ngdvendigt at sendre
udluftningen af hulrummet under gulvene,
saledes at kravene i dagaeldende og
nugeeldende bygningsreglement er
overholdt.

Ovennaevnte skagnnes at kunne udfares for
kr. 40.000,- incl. moms.

Det vurderes at ovenneevnte vil afhjeelpe
fugten i veeggene ogsa.

Ad1. Forbedringer:

Der skennes ikke at veere nogen forbedring i
ovennaevnte.

Ad1. Eventuelle forligsdraftelser:

Ad1. Eventuelt




Skensmandens erklaring

___________________________________________________________________ i

Der kunne konstateres falgende:

Ad 2. Seetninger

Det kunne konstateres at tilbygningerne har
sat sig i forhold til det oprindelige hus. Dette
gav sig udtryk i at den elastiske fuge ved
stuen var revnet fra og skydedgrspartiet
gabte foroven.

Ved tilbygningen i gavilen var der en
gennemgaende revne i det nye
badeveerelse. revnen gik ned i soklen.
Tilbygningen i gavlen var muret i forbandt
med det oprindelige hus.

Pa nordvaeggen var der en ervne ved
vinduet der forlab ned til sokkelhjarnet..
Dgren ind til veerelse ved oprindelig bad er
afskaret i toppen, for at fa den til at passe
med darkarmen.

Gulvet foran deren havde en haeldning pa et
par cm.

Gulvene havde ikke nogen meerkbar
skeevheder, nar man gik henover dem.

Ad 2. Konklusion;

De saetninger der kunne konstateres ved
tilbygningerne, er ikke starre end hvad der
er forventelig. At skydedgren gabte, skyldes
ligesd meget at dgren ikke var monteret
korrekt.

Daren til veerelset var tilpasset karmen, og
det vurderes at den var monteret skeev, evt.
for at felge gulvet.

Det vurderes at de sma skaevheder der er
ikke skyldes egentlige seetninger, men
snarere skyldes ungjagtigheder ved
opfarelsen.

Ad 2. Fejl og forssmmelser:

De konstaterede skader skennes at veere
korrekt beskrevet, og der vurderes saledes
at ikke veere begaet nogen fejl.

Ad. 2. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Udskiftning af elstisk fuge, samt reparation
af revner i murveerk, skennes at kunne
udfares for kr. 8.000,- incl. moms.




Ad 2. Forbedringer: Ovennaevnte skonnes at veere almindelig
vedligeholdelse og dermed 100%
forbedring.

Ad 2. Eventuelle forligsdroftelser:

Ad 2. Eventuelt




