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Skensmandens erklaering
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Klagers pastand:

Klager oplyste at det ikke har vaeret muligt at fa
ladebygningen stormskadeforsikret. Dette skyldes
at en tidligere ejer har fjernet nogle baerende
stolper, som indgar i spaerkonstruktionen, hvorved
bygningens stabilitet er forringet.

Klager mener at indklagede burde have beskrevet
dette forhold i tilstandsrapporten.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Indklagede oplyste at han, i forbindelse med
undersggelse af ejendommen, ikke havde
konstateret fejl eller mangler som kunne henfgres
til stabilitetsproblemer i ladebygningens
tgmmerkonstruktion.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Overskyet

@vrige forhold:

Indklagede fremlagde stabilitetsberegning af
ladebygningens baerende konstruktion.
Beregningen viser at det er ngdvendigt at der
foretages afstivning af bygningen.




Skensmandens erklaering

Klagepunkter: Der kunne konstateres folgende:
Ad1. ---- Det konstateredes at de baerende stolper, som
Speerkonstruktion i ladebygning er en del af ladebygningens spaerkonstruktion,

er savet over og fiernet. Spaerene er forsynet
med ekstra gitterstaenger saledes at de
fremtreeder som fritbeerende gitterspaer

Ad 1. Konklusion: Ingenigrberegning af bygningens stabilitet viser
at det er ngdvendigt at foretage afstivning af
spaerkonstruktionen.

Ad 1. Fejl og forssmmelser: Det er skeansmandens vurdering at indklagede

burde have konstateret at de beerende stolper
var fiernet, og beskrevet dette i
tilstandsrapporten med karakteren UN

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl. | Safremt udbedringen bliver udfert efter
moms : ingenigrens anvisninger, vil udgifterne hertil

overslagsmeessigt belgbe sig til ca. kr.
30.000,00 incl. moms.

Ad1. Forbedringer: Ingen

Ad1. Eventuelle forligsdraftelser: Indklagede gnskede ikke at indga i nogen
forligsdreftelse idet hans forsikringsselskab ikke

var repraesenteret ved skansmadet.

Ad1. Eventuelt




