Jor. 4194

Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. El-installation generelt.
2. Stabilitet i ejendommen.

3. Udv. aflgb.
4.
5.
6.
7.
Klagers pastand: Ad. 1

Ved fiernelse af opsatte lamper pa loft ses,
at installationen er udfgrt med stofledninger
og at disse er samlet med kronmuffer uden
loftsdase.

I entré er ledninger fgrt ud af veeg uden
dase, efter at vaeglampe er fjernet.

Langs trappe til 1. sal er ledninger fort ud

I loftsrum er ledninger samlet i dase, som
ikke er afdeekket og som er for lillle.

Dasen er afdeekket med plastfolie.
Installationen er udfert i jernrar.

Ad 2.

Der er fijernet skilleveeg imellem stue og
kokken, hvorved loftet bagjer nedad samt der
er revner i loft og skillevaegge.

Udv. er der revner over vindue m.v..

| keelder er der revner i veegge samt
hveelvingedaek.

At keelderveeg var nykalket ved overtagelse
og uden revner.

At deek imellem keelder og stueetage er
udfert som hveelvingedaek.

At deek imellem stue og 1. sal er
baumedaek.

At der er revne i baumedeaek i tagetagens
skunkrum.

Ad. 3

Udv. ved keelder er der placeret en 40 x 60
cm samlebrgnd under flisebelaegningen.

Til samlebrgnden er tilledt et tagnedlgb samt
aflgb fra vaskemaskine.

At aflgb fra vaskemaskine ikke er tilsluttet
korrekt.

At kloakarbejdet er ulovligt.
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At kloakanlaegget er udfert som separat
anleeg.

At tagvand er fort til spildevand.

At gammel brgnd er ulovlig.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Ad 1

| tilstandsrapport er anfart UN og oplyst, at
der er fgringer i jernrgr samt at det
anbefales at fa en installatar til at gennemga
installation.

Manglende daser bag lamper pa loft og
vaegge afvises, idet disse var skjult bag
lampe/lampetter, som kgber har nedtaget.
Daser i loftsrum var deekket af plastfolie
samt at der ikke var gangbro over
hanebandsloft.

Ad 2.

ikke fjernelse af skilleveeg, men alm.
bevaegelse og saetningsrevner.

Revner i skunk pa tveers af huset kan ikke
skyldes fjernelse af baerende veeg, da
revner i sa fald skulle veere pa tveers.

At der er pakleebet fliser pa gang pa 1. sal
for 2 ar siden, som er uden revner.

Ad. 3.
Udv. anleeg er ikke indeholdt i
tilstandsrapporten.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Solskin. ca. 10°.

@vrige forhold:

Ingen.
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| Klagepunkter:

Skensmandens erklaering

________________________________________________________________________________________________________________ |
Der kunne konstateres folgende:

Ad1. ----

Generelt:

El-installation er fra ejendommens
opfarelsestidspunkt og udfgrt med
stofomviklede ledninger fart i jernror.
Kaber oplyste, at der i forbindelse med
overtagelse var fastmonteret lamper pa loft,
pa veeg i entré samt langs trappelab til 1.
sal.

Lamper er fijernet. Det ses, at der ikke er
monteret lofts- og vaegdaser bag lampe
samt at ledninger er fgrt bag
treebekleedningen i entré/trapperum.
Loftsdase i tagrum er uden daeksel og er
ikke beregnet til samling af det antal
ledninger, som er fremfart.

Ad 1. Konklusion:

Bag alle lamper skal vaere enten veeg- eller
loftsdaser, hvori ledningen kan fastggres
(kaples).

Der ma ikke fgres ledninger bag traepaneler,
kun hvis de er fort i rgr eller udfart med
PKL-kabler/ledninger.

Den bygningssagkyndige har ingen
mulighed for at se om der er dase bag
fastmonterede lamper samt om der er lgse
ledninger bag traebeklaedningen.

Den bygningssagkyndige har opfordret til at
fa installationerne gennemgaet af en
installater.

Stofomviklede ledninger i jernrar er
almindelige i eeldre bygninger.

Ad 1. Fejl og forsgmmelser:

Det er ikke skensmandens opfattelse, at
den bygningssagkyndige har begaet
ansvarspadragende fejl.

Ad. 1. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Der foreligger ingen overslag.
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Ad1. Forbedringer: Der foreligger ingen forbedring.

Ad1. Eventuelle forligsdraftelser: Begge parter mener ikke, at der er noget at
indga forlig om.

Ad1. Eventuelt
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Ad2. ----

Der er fiernet en baerende skillevaeg,
saledes at en stue er tillagt kekkenet.

Loftet i kskkenet er seenket 11-12 cm i
forhold til gvrige lofter.

Loftet er ikke plant/jeevnt, hvor veeggen er
fiernet.

Der er konstateret en ungjagtighed pa
underside loft pa ca. 2 cm.

| stuen er der rgrpudset lofter, som er med
revner.

Det ses, at revnerne har veaeret udbedret far
overtagelse.

Der er indv. revner i veegge i stuen.

| keelder er der revner i deekelementer pa
midten, samt omrade med hult puds.

Der er enkelte revner i keelderveegge.

| deekket, under en tvaergaende skilleveeg,
er der kraftig revne i daekelementet.

Udv. er der revner over vindue samt gesims.

Ad 2. Konklusion:

Loft, som er opsat i kekkenet, er
nedstroppet.

Det er skgnsmandens opfattelse, at der er
oplagt en jernbjeelke, hvor veeggen har
staet.

Nedstropningen er udfort sjusket ved
jernbjeelken, hvor de 2 loftsplader ikke fglger
hinanden/ligger i samme plan.

Der er ungjagtigheder pa ca. 2 cm samt at
den evt. jernbjeelke "haenger” lidt, ca. 2 cm.
Den bygningssagkyndige har ingen
mulighed for at se om der er fjernet en veeg,
og om der er oplagt jernbjaelker eller ej.

Der er flere revner i vaegge, baumedeek,
hveelvingedaek samt i facade.

Det er skansmandens opfattelse, at disse
alle er seetnings- og differensrevner, der
opstar, nar ejendommen er placeret pa en
bakketop samt at jorden er meget leret i
omradet.
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Ad 2. Fejl og forssmmelser:

Det er ikke skansmandens opfattelse, at
den bygningssagkyndige har begaet
ansvarspadragende fejl.

Ad. 2. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms :

Der foreligger ingen overslag.

Ad2. Forbedringer:

Der foreligger ingen forbedring.

Ad2. Eventuelle forligsdraftelser:

Begge parter mener ikke, at der er noget at
indga forlig om.

Ad2. Eventuelt
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Skensmandens erkleering

Der kunne konstateres folgende:

Ad3. —-

| hjernet er der placeret en gl. 40 x 60 cm
kakkenbrand, som har aflgb til en sivebrend
i haven.

Til brenden er tilledt afleb fra vaskemaskine
samt tagvand.

Bronden er skjult under flisebelaegningen.

Ad 3. Konklusion:

Udv. anleeg i jord samt aflgbsinstallationers
funktion er ikke omfattet af
huseftersynsordningen.

Ad 3. Fejl og forsgsmmelser:

Det er ikke skensmandens opfattelse, at
den bygningssagkyndige har begaet
ansvarspadragende fejl.

Ad. 3. Overslag over udbedringsudagifter incl.
moms :

Der foreligger ingen oversiag.

Ad3. Forbedringer:

Der foreligger ingen forbedring.

Ad3. Eventuelle forligsdraftelser:

Begge parter mener ikke, at der er noget at
indga forlig om.

Ad3. Eventuelt




