SKONSERKLARING

J.nr. 13144

Besigtigelsesdato:

04. februar 2014.

Ejendommen:

Klager:
(I det felgende betegnet som klager / K.K.)

Beskikket bygningssagkyndig:

(I det felgende betegnet som indklagede / B.B.)

Ansvarsforsikringsselskab:
(I det folgende betegnet som Forsikringsselskab / S.S.)

Tilstede ved skensmgdet:

Bilag:

Datering, navn og underskrift:




Skensmandens erklaring

Oversigt over klagepunkter:

1. 5 stk. vinduer i udestuen har rad.

Klagers pastand:

Klager oplyste, at skaden ikke er naevnt i
tilstandsrapporten, men mente, at det burde den
veere, da den blev konstateret ved indflytningen
den 1. juni 2013.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Indklagede oplyste, at der under Bemaerkninger,
pkt. 2 er anfart, at "sokkel under vinduesparti i
udestue kan ikke besigtiges pa grund af
bevoksning”, og at der under Registrering af
bygningens tilstand pkt. 4.2 er anfart ” K2. Der er
bevoksning langs sokkel/traepartier. Note: Bar
fiernes, da det kan blive fugtsamlende”.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Sol, +2 °C.

@vrige forhold:

Klager oplyste, at der er tegnet husforsikring med
radskadedaekning, som vil daekke skaden, men der
er en selvrisiko pa kr. 2.500,- pr. skade eller i alt kr.
12.500,- for de 5 vinduer.




Skensmandens erklaring

Klagepunkter: Der kunne konstateres fglgende:
Ad 1. 5 stk. vinduer i udestuen |Den pa bilag 1 viste efeu-bevoksning mod vest var
har rad: fiernet, men der var aftegninger af rodnettet pa vinduerne.

Der kunne konstateres rad forneden i 5 vinduer i
udestuen, heraf 4 mod vest og 1 mod syd samt i bundrem
under dem. Endvidere er vinduernes nederste kant kun 2-
5 cm over terraen / terrassebelaegning.

Ad 1. Konklusion:

I henhold til kommunens myndighedsbehandling kunne
det konstateres, at udestuen er fra 1996. Haeve-/
skydepartiet mod syd var skiftet i 2010 i h. t. Saelgers
oplysninger, og de naevnte 5 vinduer star enten foran
udskiftning eller stgrre radreparationer forneden.

Ad 1. Fejl og forssmmelser:

| tilstandsrapporten, side 6 under Bemeaerkninger pkt. 2, er
anfort: "Sokkel ... under vinduesparti i udestue kan ikke
besigtiges pa grund af bevoksning.” Endvidere er der pa
side 10 under Registrering af bygningens tilstand, pkt. 4.2
anfart: ” K2. Der er bevoksning langs sokkel/traepartier.
Note: Bgr fijernes da det kan blive fugtsamlende”.

De anfarte bemaerkninger henviser altsa primaert til
soklen, mens der under Vinduer og dgre er anfart: "Ingen
bemaerkninger”. Safremt bemaerkningen under pkt. 4.2
skulle veere geeldende for naerveerende skade, burde den
have haft karakteren K3 og i stedet veere anfgrt under pkt.
4.1 Udvendigt terreenfald eller pkt. 4.5 Andet.

Ad 1. Overslag over

udbedringsudgifter inkl. moms:

Skgnnet udgift for udskiftning af fodremmen og de 5
vinduer bliver kr. 42.000,- inkl. moms.

Ad 1. Forbedringer:

Da vinduerne er 18 ar gamle sk@nnes der at veere en
forbedringsveerdi pa 50 % eller kr. 21.000,- ekskl. moms.

Ad 1. Eventuelt:

Intet.




