SKONSERKLARING

J.nr. 13055

Besigtigelsesdato:

25-07-2013 klI. 14.00.

Ejendommen:

Klager:
(I det felgende betegnet som klager / K.K.)

Beskikket bygningssagkyndig:

(I det felgende betegnet som indklagede / B.B.)

Ansvarsforsikringsselskab:
(I det felgende betegnet som Forsikringsselskab / S.S.)

Tilstede ved skensmgdet:

Bilag:

Datering, navn og underskrift:




Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. Revnet skorstenspibe og uteet
skorstensinddaekning.

Klagers pastand:

Der har veeret jeevnlig vandindtraengning ved
skorstenen, og da der var fugtskjolder ved den,
burde der iflg. klager i tilstandsrapporten veere
anvendt K3 pa skorstensskade og
inddaekningsskade.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

BB afviste, at tilstandsrapporten ikke er retvisende
og henviste til brev af 29-05-2013 til Disciplinaer-
og klagenaevnet.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

24 °C, halvskyet.

@vrige forhold:

Klagers krav er selvrisikoen pa
ejerskifteforsikringen plus afskrivninger.




Skensmandens erklaring

Klagepunkter:

Der kunne konstateres folgende:

Ad 1. Revnet skorstenspibe

og uteet skorstensinddeaekn.:

Udvendigt kunne det konstateres, at der var en delvist
udbedret lodret revne i skorstenspiben mod nord og syd
samt enkelte darlige fuger i skorstenen. Endvidere var
inddaekningen udfgrt med mgartel ved tagstenene, men over
den var der indlagt en bly- eller zinkkant, som var revnet
mod gst.

| tagrummet var isoleret om skorstenen, men der var
fugtskjolder pa treekonstruktionen ved den mod syd. (Der
kunne ikke males forhgjet fugtindhold i treeet).

Pa 1. sal kunne der ikke konstatere fugtskader, hverken pa
loft eller skorsten.

Ad 1. Konklusion:

Der er skader pa skorstenspiben og
skorstensinddaekningen, samt tegn pa fugtindtraengning i
tagrummet, men sidstnaevnte kan dog veere fra en tidligere
skade.

| flg. klager, sa havde hun iveerksat udfgrelse af en
midlertidig teetning af skorstensrevnen for at undga
yderligere skader. Udbedringen skgnnes ikke at have
endret pa skadesforholdene.

Ad 1. Fejl og forssmmelser:

| tilstandsrapporten er der under pkt. 8.16 Bemaerkninger til
skorsten, anfgrt med karakteren K2, at "Fuger pa
skorstenspibe er lettere forvitrede og inddeekning mod
tagsten bor eftergas”. Revnen er altsa ikke naevnt, men
skadeskarakteren og den gvrige skadesbeskrivelse for
skorstenen skgnnes at veere OK. Inddaekningsskaden burde
naevnes under pkt. 1.3 Skotrender/inddaekninger med
karakteren UN, da der er fugtskjolder under inddaekningen,
og da den er skadet udvendigt.

Ad 1. Overslag over
udbedringsudgifter inkl.
moms:

Udskiftning af skorstenspiben skannes at koste kr. 10.000.-
inkl. moms, og ny skorstensinddaekning skgnnes at koste kr.
6.000,- inkl. moms.

Ad 1. Forbedringer:

Da ejendommen er fra 1937, skannes forbedringsveerdien af
skorstenen at vaere 75 %, eller kr. 7.500,-, mens
forbedringsveerdien af inddaekningen ogsa sk@nnes at vaere
75 % eller kr. 4.800,- inkl. moms.

Ad 1. Eventuelt:




