SKONSERKLARING

J.nr. 10009

Skensmandens erklaering

Oversigt over klagepunkter:

1. Forhold i forbindelse med udfgrelse af
undertag, er ikke naevnt under tilstand og
ingen karakterangivelse.

Klagers pastand:

Kgber mener, at den byggesagkyndige
burde have beskrevet detaljeret forholdene i
forbindelse med tagkonstruktionen. Kaber
henviser i gvrigt til allerede fremsendte
oplysninger i sagen.

Den bygningssagkyndiges forklaring:

Der henvises til sagens akter, idet den
byggesagkyndige ikke var tilstede under
besigtigelsen.

Vejret pa besigtigelsestidspunktet:

Overskyet.

@vrige forhold:

Ingen bemaerkninger.




Skensmandens erklaering

Klagepunkter:

Der kunne konstateres folgende:

Ad1. Forhold i forbindelse med udfarelse af
undertag, er ikke naevnt under tilstand
0g ingen karakterangivelse.

Ved besigtigelse af skunk mod gst kunne
der konstateres, at der er foretaget
ombygning, se billede 1. Ved besigtigelse i
skunk mod vest kunne der konstateres
zndret opbygning, se billede 2.

Kaber har foretaget indvendig
modernisering i tagkonstruktionen med
paforing, ny isolering, loftbekleedning og
dampspeerrer. Det var ikke muligt at
konstatere konstruktionsopbygningen
indefra.

Ved besigtigelse udvendig pa stige kunne
der konstateres manglende fodblik ved
tagrende samt lunke i undertag ved
nederste laegte, se billede 3 og 4.

Ved lgftning af tagsten laengere oppe pa
taget ved taghaette mod vest kunne der
konstateres tegn pa, at
konstruktionsopbygning er udfgrt med
korrekt afstandslister og leegte, se billede 5.

Ved besigtigelse af tagoverflade kunne der
stedvis konstateres tagsten vipper ved
ovenlys mod @st og er ujeevn og har
skeevheder, se billede 6 og 7.

Ad1. Konklusion:

Skensmanden har ikke mulighed for, at
vurdere opbygning under undertag, idet
konstruktionen er lukket nedefra af kaber.
Skansmanden har pa stige mod vest kunne
konstatere, at afslutning ved tagrende ikke
er udfert i henhold til normale vejledninger.
Manglende ventileringsmulighed under
undertag, samt manglende underlag for
undertag og manglende fodblik.




Skansmanden har ligeledes laftet en
vingetagsten og har kunnet konstatere
normale forhold ved undertag.
Konstruktionen er udfgrt med afstandsliste
mellem undertag og laegte i henhold til
normale vejledninger.

Ad1. Fejl og forsammelser:

Skensmanden vurderer, at manglende
fodblik kunne vaere konstateret af den
byggesagkyndige pa stige ved tidligere
hovedtrappe med karakteren K1.

Nyt indgangsparti udfart af keber.

Ad1. Overslag over udbedringsudgifter incl.
moms:

Skensmanden vurderer, at den nederste
reekke tagsten kan demonteres og der
etableres underlag for undertag og fodblik,
samt ventilationsspalte i henhold til
vejledninger. Afsat kr. 16.000 + moms.

Ad1. Forbedringer:

Ingen.




