KLAGESAG REF: 12127

DISCIPLINAR- OG KLAGENAVNET
FOR BESKIKKEDE BYGNINGSSACKYNDIGE

Forside

Revisionsoversigt

Kontroleftersyn Kriterium Afslutningsdato Afgorelse Galdende til
Skrivebordkontrol 16. september 2013 Patale 15. september 2016
Skrivebordkontrol 24. september 2012 Acceptabel
Klagesag 20. december 2013 Advarsel 19. december 2016
Fa skader 22. juli 2011 Ukendt
Skrivebordkontrol 20. december 2010 Acceptabel
Stor manedsproduktion | 6. maj 2010 Acceptabel
Opfelgning 29. juni 2009 Godkendt
Stikprove 23. januar 2009 Patale 22. januar 2012
Tidsforbrug 23. januar 2007 Godkendt
Kontaktoplysninger
Navn Firma Adresse Telefon E-mail Tilstede ved
kontrol
Syns- og
skensmand
Sagsbehandleri |Modtagekontrolle Nej
gtavnssekretariat n

Ejendommen
Navn Adresse Telefon E-mail Tilstede ved
kontrol
Ejer
Ejendommens
beliggenhed
|Billedtekst |oversigtsbilleder
Sagsforigb
Dato Tid Sagsbehandling Bemarkninger
11-nov-13 14:13 Klagesag ScanJour journalnr.
12-nov-13 14:18 Hering iveerksat
25-nov-13 15:13 BS har afsendt heringssvar
28-nov-13 13:06 Indstilling til neevn
13-dec-13 08:11 Indkaldelse til nevnsmede
20-dec-13 11:49 Sagen lukket af Neevnssekretariatet
Indiedning
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Tilstandsrapport for eiendommen

Indrapporteret |201 1-09-12
E'iendommen besigtiget |201 1-09-08

Il

Folgende materiale foreld

BBR 2011-09-06

Tjenestemaandenes

;I;:dligere tilstandsrapportl den 29-08-2002.
|Energimaarke l den 12-09-2011.

Andre Der foreld intet tegningsmateriale ved besigtigelsen.
bygningsoplysninger

Bygningsbeskrivelse

Boligtype Enfamilieshus
Typehus
Ejendommen
Nr Bygn Anvendelse Ar Etig;é ::1 :;er Bebg‘%g(%lm feal Be'%ggg daerfa! Udnytlﬂmztagelage Brun::ne|bag‘Tgaraal ert:‘oz eetm ravnsa\l
tagetage
1 A Beboel 1877 1 120 0 0 120 0
2 B Udhus?: 1877 1 120 0 0 0 0
3 C Garag: IS 1950 1 40 Q0 0 0 0
4 D Havestue/udestue 0 1 15 0 0 0 0
Bemaerkninger
1. Bygningsdele derer |Ngj
gjort utilgaengelige?
2. Bygningsdele, der Nej
ikke kunne besigtiges?
3. Bemaerkninger til Ja: A - Ruderne er af termoglas. Synlige skader pa ruderne vil fremga af tilstandsrapporten, men
termoruder? punkteringer er ikke altid synlige.
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4. Fravalg af sekundeere
bygninger?

Ja: BC - Bygningerne B og C er ikke medtaget pga. ringe byggeteknisk veerdi.

Fejlangivelse
Naevnssekretariatet

Jf. skenserklaering:

Bygning B, udhus/ tidligere stald antages at veere i en sadan stand at den kan vaere
anvendelig.

Ved lidt vedligehold og istandsaettelse kan bygningen anvendes til oplagring og lignende. |
dag er en del af bygningen indrettet som hobbyrum og til opbevaring og bliver opvarmet af
kedel med oliefyr. Foto nr. 10.

Bygning B burde veere besigtiget og skadesrapporteret.

Fejlens vaegt beror pa bygningens vaerdi, der skensmeessigt ansaettes til 500 kr. pr. m2, -
ialt 60.000 kr.

D18

Bygningssagkyndig

Tidligere staldbygning/udhus fra 1877 har jeg undtaget pga. manglende vedligeholdelse,
ringe stand og som kraever meget forbedring, hvorfor denne ikke er medtaget.

Naevnssekretariatet

Fejlangivelsen fastholdes med henvisning til skenserklaeringen:
En del af bygning B er opvarmet og anvendes aktivt til hobbyrum, opmagasinering og
rummer husets varmeinstallation. Med lidt istandsaettelse og vedligeholdelse kan

bygningen fortsat anvendes, og den burde derfor vaere besigtiget.

D18

|5. Afvigelser fra BBR?

|Ja: CD - Bygning C er garage/udhus. Bygning D er ikke pa BBR.

Resumé af huseftersyn- og beboelsesdelen

Bygningsdel / installation 1B KO K1 K2 K3 UN

1. Fundamenter/sokler

2. Keelderkrybek daek

3. Yder- og indervagge

4. Vinduer og dere

5. Lofter/etageadskillelser

6. Guivkonslruktion og gulve

7. Indvendige trapper

> Ix Ix |x [x [x |x
-

8. Tag| iktion

9. Bad/loilet og bryggers

x

10 VVS-installationer

11_Elinstallationer

Generelle kommentarer til bygningernes tilstand

||Beskrivelse | Eldre bolig som pa nogle punkter traenger til forbedringer, isaer tag. ||
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Bygning A (Beboelse - 120m2)
1. Fundamenter/sokler i bygning A

1.0 Fundamenter /
Sokler

IB: Ingen bemaerkninger

_1.1 Udvendigt terrsenfald

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse
Naevnssekretariatet

Jf. skonserkleering:

Beskrivelse af skade: Ved vestgavl og en del af nordfacade i den vestlige ende ligger
udvendig terreen ca. 15 cm over gulvniveau. Terraenet ved vestgavl falder ind mod huset
og der er ikke bortledning af eventuel overfladevand fra kraftige regnbyger eller ved
tebrud.

Karakter: K3

Note: Forholdet har medfert fugtopstigning i udvendig og indvendig ydermur.
Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke rapporteret.

A3

Bygningssagkyndig

Jeg har ikke nasvnt det i tilstandsrapporten, da jeg ikke vurderede at der var tale om et
fald der kunne give problemer og der var ingen vand pé terraen d. 12-9-2011.

Naevnssekretariatet

Nar terreen angiveligt er 15 cm. over gulvniveau, ber det iseer ved denne ejendomstype
give anledning til mistanke og eftersegning af eventuelle fugtproblemer.

Fejlangivelsen fastholdes med henvisning til skenserklzeringen.

A3

2. Keelder/krybekaelder/terraendaek i bygning A

2.0 Keeldre / IB: Ingen bemaerkninger

Krybekazldre /

Terreendask
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3. Yder- og indervaegge i bygning A

3.0 Yder- og indervaegge

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse
Naevnssekretariatet

Jf. skenserklaering:

Beskrivelse af skade: Der kunne i vaerelse mod nord i vestenden af huset konstateres
en relativ hgj opfugtning af ydervaeg langs gulv.

| veerelser mod vest kan der ligeledes males en forholdsvis hej opfugtning ved gulv langs
ydervaegge.

Karakter: K3

Note: Opfugtningen kan indebzere risiko for nedbrydning af fodlister, og at der kan opsta
skimmelsvampe langs de opfugtede vaegge.

Det skannes, at opfugtningen i vaerelserne i vestenden af ejendommen skyldes at
terreenet ligger over gulvniveau, og at der ikke er muligheder for bortledning af
overfladevand.

Begrundelse for fejl: Opfugtningen er ikke rapporteret.

A3

Bygningssagkyndig

Ved min besigtigelse d. 12-9-2011, var der absolut ingen misfarvninger eller tegn pa fugt i
indvendige vaegge overhovedet og derfor har jeg heller ikke vurderet at der var behov for
fugtmaling.

Naevnssekretariatet

3.1 Facader / gavle

3.6 Indvendige vaegge

Nar terraen angiveligt er 15 cm. over gulvniveau, ber det iszer ved denne ejendomstype
give den bygningssagkyndige anledning til mistanke om - og eftersegning af eventuelle
fugtproblemer.

Fejlangivelsen fastholdes med henvisning til skenserkleeringen.

A3

K2: Der er defekte fuger i vestgavl. Enkelte revner og pudsafskalning mod nord.

Ingen bemaerkninger

|

Fejlangivelse
Naevnssekretariatet

Jf. skenserkleering:

Beskrivelse af skade: | skilleveegge i stue og i vaeg mod keokken kan der males en relativ
hej opfugtning langs gulv.

Karakter: K3

Note: Opfugtningen kan indebaere risiko for nedbrydning af fodlister, og at der kan opsta
skimmelsvampe langs de opfugtede vaegge.

Fugtopstigningen i skillevaegge i stuen kan skyldes at ejendommens sokkel antagelig er
bygget pa smasten, som er taenkt som draen og at det saledes er draenvand, der traekker i
ejendommens vazgge.

Begrundelse for fejl: Opfugtningen er ikke rapporteret.

Fejlens vagt: Den manglende rapportering vasgtes som tillazgsfejl til fejlangivelsen under
punkt 3.0

Al

Bygningssagkyndig

Kommentar som i punkt 3.0

Neaevnssekretariatet

Denne ejendomstype ber give den bygningssagkyndige anledning til mistanke om - og
eftersegning af eventuelle problemer med opstigende fugt.
Fejlangivelsen fastholdes med henvisning til skenserklzaeringen.

A1

4. Vinduer og dore i

bygning A

| 4.4 Salbaenke

|K2: 1. knaekket salbaenks klinke mod vest.

Genereret
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4.5 Andet Ingen bemeerkninger
Fejlangivelse Jf. skenserklzering: B8
Naevnssekretariatet
Beskrivelse af skade: Der er ikke udfert brandadskillelse mellem loftrum over bolig og
udhus /tidligere stald med halmoplag.
Karakter: K3
Note: Der er risiko for personskade ved brand.
Begrundelse for fejl: Forholdet er ikke rapporteret.
Bygningssagkyndig Der er ikke noget lovkrav, at der skal vaere brandadskillelse mellem udhus og bolig. Og ja
der ligger lidt halm fra tidligere husdyrhold som bare kan fjernes og derved vil der ikke
vaere fare for personskade.
Nasvnssekretariatet Personskaderisikoen vurderes at veere reel, hvorfor fejlangivelsen fastholdes. BS

5. Lofter/etageadskillelser i bygning A

5.0 Lofter/
etageadskillelser

IB: Ingen bemezerkninger

5.0 Lofter/
etageadskillelser

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse
Neevnssekretariatet

Jf. skenserklaering:

Beskrivelse af skade: | veerelser mod vest har lofter meget synlig skaevhed mod udhus.
Fotonr. 7.

I stuen har loftet flere 4benlyse skaevheder.

Karakter: K1

Begrundelse for fejl: Forholdene er ikke rapporteret.

B8

Bygningssagkyndig

Jeg skulle have naevnt skaevheder i gulve og lofter med K1, som skenmandens karakter.
Men jeg mener ikke der kan veere udbedringer for kr. 52.900, nar der ikke er tale om
alvorlig karakter med kun K1. Derudover er det almindeligt forekommende med mindre
skeevheder og defekter i gulve og lofter i eiendomme fra 1877.

Neevnssekretariatet

Omfanget af skaevheder er angivet at ligge ud over det forventelige.
Udbedring af skaevhederne til et forventeligt niveau vurderes til en omkostning pa 10 -
25.000, hvorfor fejlen er veegtet pa niveau B.

B8

6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning A

“g(: Gulvkonstruktion og |IB: Ingen bemaerkninger
ulve
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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6.0 Gulvkonstruktion og |Ingen bemaerkninger
gulve
Fejlangivelse Jf. skanserklaering: B8
Neevnssekretariatet
Beskrivelse af skade: Gulv i mellemgang falder 9,5 cm pa 3 m og lokalt ved indgangsder
falder gulvet 7,5 cm pr. m. Foto nr. 5.
Gulvene i veerelser i vestenden af ejendom har mindre skaevheder. Gulveti stuen har
generelt mindre skaavheder, iszer langs ydervasgge og lokalt ved ydervaeg mod nord ved
udestue er der et omrade med kraftig skeevhed ud mod facade. Foto nr. 6.
Karakter: K1
Begrundelse for fejl: Forholdene er ikke rapporteret.
Bygningssagkyndig Kommentar som i punkt 5.0
Nesvnssekretariatet Udbedring af skaevhederne til et forventeligt niveau er vurderet til en omkostning pa 10 - BB
25.000, hvorfor fejlen er veegtet pa niveau B.

7. Indvendige trapper i bygning A

"7.0 Indvendige Trapper |IB: Ingen bemaerkninger

8. Tagkonstruktion i bygning A

8.4 Haetter / aftreek

8.1 K3: Aldre eternittag er nedslidt med revner, huller og afskalninger samt nedbejning pga. stor
_Ta belagning/rygnin spaerafstand. Note: Risiko for fugtindtraengen og skader pa andre bygningsdele.

K3: Aftreek fra emhaette ender i tagrum. Note: Risiko for opfugtning af andre bygningsdele og
folgende skader.

deraf

8.6 Tagrender /

8.8 Speer og lagter

K3: Ingen tagrende mod nord. Hul i tagrende syd. Note: Risiko for opfugtning af andre bygningsdele og
tagnedigb deraf folgende skader.

K2: Stedvis merhed i traevaerk.

Fejlangivelse

Fejlangivelse Jf. sekretariatets administrative kontrol: Al
Naevnssekretariatet Omfang og placering af magrhed i treevaerk burde vaere beskrevet.
-Bygningssagkyndig Den sagkyndige har ikke kommenteret dette punkt.
8.12 Isolering K2: Isolering er meget rodet og mangler delvis.
Jf. sekretariatets administrative kontrol: Al

Neevnssekretariatet Omfang og placering af den rodede og manglende isolering burde veere beskrevet.
Bygningssagkyndig Det ses jo tydeligt i tagrum.
Neevnssekretariatet

8.16 Skorsten |K2: Der er defekte fuger i skorsten.

Det ber tilkendegives, om der er tale om en mindre supplering og tilretning, eller om en
renovering af hele isoleringsiaget er pakreevet.

1]

A1

9. Bad/toilet og bryggers i bygning A

9.0 Bad/toilet og
b ers

IB: Ingen bemaerkninger

Genereret
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10. VVS-installationer i bygning A

|[ 10.0 VVS-installationer |IB: Ingen bemaerkninger

11. Elinstallationer i bygning A

11.0 El-installationer

I1B: Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse
Naavnssekretariatet

Jf. skenserkleering:

Beskrivelse af skade: | vaerelse mod nord er der fra stikkontakt trukket blad ledning til
den faste loftbelysning.

I mellemgang ved veerelser er der fra stikkontakt trukket bled ledning, som er fort ind i
veeg bag derindfatninger. Det vides ikke, hvad denne ledning forsyner.

Fra overkant der i mellemgang er der monteret en blegd ledning til den faste loftbelysning.
Foto nr. 8.

Ved indgangsder er der fra stikkontakt trukket en bled ledning gennem vaeg til den
udvendige belysning, der er fastmonteret pa staldbygning. Foto nr. 9

Ved malertavie er der en afisoleret kabelstykke, som skannes ikke at vaere i brug.

Karakter: K1

Begrundelse for fejl: Forholdene er ikke rapporteret.

A3

Bygningssagkyndig

Jeg har ved stikprove overset de blade ledninger men ellers vurderet at installationer var
ok, med bl.a. HF! relee.

Neevnssekretariatet

Fejlangivelsen fastholdes.

A3

Genereret
6. januar 2014 15:07

HE-nr Kontrolrapport status
Sagen lukket

Side




Bygning D (Havestue/udestue - 15m2)
1. Fundamenter/sokler i bygning D

1.0 Fundamenter / IB: Ingen bemaerkninger
Sokler

2. Keelder/krybekaelder/terraendaek i bygning D

2.0 Keeldre / IB: Ingen bemaerkninger
Krybekaeldre /
Terraeendazk

3. Yder- og indervaegge i bygning D

||3.0 Yder- og indervaegge|IB: Ingen bemaerkninger

4. Vinduer og dere i bygning D

”4.0 Vinduer og dere |lB: Ingen bemaerkninger

6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning D

“2.0 Gulvkonstruktion og {IB: Ingen bemaerkninger

ulve

8. Tagkonstruktion i bygning D

8.1
Tagbelaegning/rygnin

K3: 1. knzekket tagplade ost. Note: Risiko for fugtindtraangen og skader pa andre bygningsdele.

Salgers oplysninger
Selgers oplysninger om ejendommen

0. Generelle oplysninger

0.1 Hvor mange ar har du boet i ejiendommen? 9 ar.
0.2 Er der eller har der veeret tvister, retssager eller syns- og skenssager Nej
vedrgrende fejl og mangler ved ejendommen?

0.3 Er der tidligere udarbejdet tilstandsrapport for ejendommen? Ja, Tilstandsrapport +
energimasrkning 2002.

0.4 Er der foretaget tilbygninger eller ombygninger i din ejertid? Nej

0.5 Er bygninger eller dele af bygninger udfgrt som selvbyg eller medbyg? Nej

0.6 Er der problemer med opstigende kloakvand eller tilstoppede kloakker? Nej

0.7 Er grunden periodevis oversvemmet? Nej

1. Fundamenter/sokler

1.1 Er huset piloteret eller ekstrafunderet? Nej

1.2 Er huset efterfunderet? Nej

1.3 Er der satningsskader, som er udbedret? Nej

1.4 Er der udfert reparationer pa udvendige trapper? Nej

2. Kelder/krybekalder/terrndaek

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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21 Er der keelder? Nej

2.2 Er der krybekzelder / ventileret hulrum? Nej

2.3 Er der adgang til krybekaelder? Nej

2.4 Har der veeret lukket for ventilationshuller i krybekaelderen / ventileret hulrum?  |Nej

25 Har der veeret traengt vand gennem kaelderydervaegge eller op gennem gulvet |Nej
(ikke gulvafleb)?

26 Har der veeret konstateret fugtproblemer i kaelderen / krybekaelderen / Nej
ventilerede hulrum?

27 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

28 Er der kloakpumpe? Nej

29 Er der dreen langs husets fundament? Nej

2.10 Er der grundvandspumpe? Nej

3. Yder- og indervagge

31 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad- og svampe- eller Nej
insektskader?

3.2 Er der revner, som er daekket af mabler? Nej

3.3 Er der fugtpletter eller mug, som er daekket af mgbler? Nej

4. Vinduer og dere

4.1 Er der punkterede termoruder (dugruder)? Nej

42 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

4.3 Fungerer alle vinduer? Ja

4.4 Fungerer alle dere? Ja

5. Lofter/etageadskillelser

5.1 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

6. Gulvkonstruktion og gulve

6.1 Er der skader ved de gulve, som er tildeekket med teepper eller mebler (f.eks. |Nej
revner, fugtskader m.m.)?

6.2 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

7. Indvendige trapper

7.1 | Har der veeret skader ved trapper? Nej

8. Tagkonstruktion

8.1 Har taget vaeret utaet? Nej

8.2 Er, eller har der vaeret skader omkring skotrender eller inddaskninger? Nej

8.3 Har der veeret skader ved skorsten (f.eks. labesod)? Nej

8.4 Er der uteette tagrender eller nedlab? Ja, Tagrenden mod syd.

8.5 Er der adgang til skunkrum? Ja

8.6 Er der adgang til tagrum? Ja

8.7 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller Nej
insektskader?

9. Bad/toilet og bryggers

9.1 |Er der problemer med afgb? [Nej

10. VVS-installationer

10.1 Fyldes der vand pa varmeanlagget mere end én gang arligt? Nej

10.2 Er dele af VVS-installationerne udfert af personer uden autorisation? Nej

10.3 Er der udfert reparationer efter rerskader (vandskader)? Nej

11. Elinstallationer

11.1 [Er dele af el-installationerne udfert af personer uden autorisation? lNej

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Saelgers gvrige bemaerkninger vedrgrende fejl og mangler

Bemaerkninger Seelger var tilstede

Seelger havde udarbejdet saelgeroplysningerne far huseftersynet

Seelgers oplysninger har ikke kunne fremskaffes pa grund af

" Bemaerkninger ]

Bygningskonstruktioner

1.0 Fundamenter / Sokler

A Beton

A Teglisten

D Belon

2.0 Keeldre / Krybekaeldre / Terrsendaek
A Terrzndak

A Stebt i beton

D Terrndak

3.0 Yder- og inderveegge

>

Massiv murvaerk

Formur - Teglkalksandsten

Formur - Murvaerk med puds

Bagmur - Tegl/kalksandsten

Bagmur - Let pladekonstruktion

Inder-/skillevaegge - Murvaerk

Hulmur

Formur - Trae

oo|o|(> |»|>|> >

mur - Let pladekonstruktion

.0 Vinduer og dare

Tra

o> [

T

6.0 Gulvkonstruktion og gulve

|5.0 Lofter / etageadskillelser

A Traagulv pd beton

A Vag-til-vaeg taeppe

A Klinkegulv pa beton

D Andet: Type: Baetonfliser

|7.0 Indvendige Trapper

8.0 Tagkonstruktion

A Askonstruktion

Tagheeldning - >35 grader

Tagbelazgning - F geplad

Skorsten - Muret

Ensidigt fald

Bjalkesp

Taghae!dning - 1-15 grader

Tagbelagning - Plastplader

.0 Bad/toilet og bryggers

Vagkonstruktioner, uerganisk

> > (W llo|o|o|o|> (> |>

10.0 VVS-installationer

Gulvkonstruktioner, uorganisk

|11.0 El-installationer

A Oliefcentralvarme
A Gulvvarme; Type: Vand
A Andet; Type: Braandeovn
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IIA i Koemmentar I HF| rela 1'
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Saerlige forhold vedrerende vurderingen af tilstandsrapporten
Sammenteelling med reduktion for ejendommens kompleksitet

Aktor Point Beregnet reduktion |[£ndret reduktion |Begrundelse Resultat

Naevnssekretariatet |54 0% 0% | disciplinar- pa 54
klagesager beror
fejlangivelserne ikke
pa et totalt
kontroleftersyn, men
pa
skonserklzeringen
over klagepunkterne
samt pa
administrativ kontrol
af
tilstandsrapporten.
Ejendommens
kompleksitet indgar
derfor ikke som
formildende
omstaendighed/redu
ktionsfaktor for
pointtallet.

Bygningssagkyndig [0 0% ikke angivet ikke angivet 0

Nasvnssekretariatet |54 0% ikke angivet ikke angivet 54

Revisionens usikkerhed

Aktor Usikkerhed Kommentar

Nevnssekretariatet |kke angivet

Byaningssagkyndig Ikke angivet

Nzevnssekretariatet Ikke angivet

Andre forhold af betydning

Aktor @vrige forhold

Naevnssekretariatet

Bygningssagkyndig Nar man laver tilstandsrapport pa et nedlagt landbrug fra 1877, vil der altid vaere punkter som der kan

veere forskellige meninger om og jeg mener at nogle af syns- og skensmandens afggrelser er
overvurderede og tilgodeser keber i urimelig grad.
| Neevnssekretariatet
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Beskikket bygningssagkyndig

Dato: 20. december 2013

J.nr.;

Afgerelse - disciplinarsag - beroende pa klagesag 12127
Det er naevnets vurdering, at der i tilstandsrapporten _ er afvigelser fra retningslinjerne for huseftersyn i et sadant

omfang, at den ma betegnes som fejlbehzftet i graenseomradet for alvorligt fejlbehaeftet.
Det er naevnets afgerelse, at beskikket bygningssagkyndig Seren Hem tildeles en patale for fejl i denne tilstandsrapport.

Der foreligger en gzeldende patale med udlgb den 16. september 2016, der skal tages i betragtning ved tildeling af sanktion. Den-
ne patale ligeledes er vaegtet i greenseomradet for alvorligt fejbehzeftet, og det navnets afgorelse, at den skal skaerpe den aktuel-
le patale til en advarsel for gentagne fejl i tilstandsrapporter.

Sagsfremstilling:

Disciplinzer- og klagenaevnet for beskikkede bygningssagkyndige har den 15. april 2013 behandlet klagesag J. nr. 12127 vedrg-
rende tilstandsrapporten || Etter n=vnets afgorelse i klagesagen har naevnet besluttet at rejse en disciplinarsag

som folge af kvaliteten af tilstandsrapporten.

Sekretariatet har udarbejdet en kontrolrapport med en forelebig indstilling i sagen, som den 12. november 2013 er sendt i haring
hos [ der har afgivet kommentarer den 25. november 2013.

Disciplinzer- og klagenavnet for beskikkede bygningssagkyndige har behandlet sagen pa mede den 17. december 2013.

I ccr var underrettet om muligheden for fremmade, var ikke madit.

Begrundelse:

Det er naevnets vurdering, at de enkelte fejlangivelser i kontrolrapporten er veldokumenterede, og at afvejningen foretaget i over-
ensstemmelse med den vejledende vaegtskala for alvoren af fejl i tilstandsrapporter samt hidtidig praksis i den tekniske revision.

Tilstandsrapporten _ vurderes samlet set at vaere fejlbehzeftet i graenseomradet for alvorligt fejlbehasftet, og den
kan dermed vaere misvisende for brugere, der disponerer i tillid til, at de anfarte oplysninger er fyldestgarende.

Der foreligger en gaeldende patale med udleb den 16. september 2016, der skal tages i betragtning ved tildeling af sanktion. Den-
ne patale ligeledes er vaegtet i greenseomradet for alvorligt fejpbehaeftet, hvorfor det naevnets afgarelse, at den skal have skaerpen-
de virkning i den aktuelle sanktion.

Der foreligger ikke pa nuvaerende tidspunkt andre oplysninger, som efter navnets vurdering kan pavirke konklusionen.
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