DISCIPLINAER- OG KLAGENAVNET
FOR BESKIKKEDE BYGNINGSSAGKYNDIGE

Beskikket bygningssagkyndig

Dato:
J.nr.: XX
Afgerelse - teknisk revision af tilstandsrapporten XX
Det er naevnets vurdering, at der i tilstandsrapporten XX er afvigelser fra

retningslinjerne for huseftersyn i et sddant omfang, at den ma betegnes som alvorligt
fejlbehaeftet.

Det er neevnets afgerelse, at beskikket bygningssagkyndig [ |} ti'celes en
advarsel for alvorlige fejl i en tilstandsrapport.

Der foreligger en gaeldende patale XX med udleb den 4. november 2014,
der skal tages i betragtning ved tildeling af sanktion. Det er navnets vurdering, at denne
patale er understattende for advarslen.

Sagsfremstilling:

Den reviderede tilstandsrapport er udarbejdet af bygningssagkyndig [
den 21. november 2011.

Den sagkyndige har afgivet kommentarer til den forelebige kontrolrapport den 30. april
2012.

Kontrolrapporten er udarbejdet af syns- og skensmand XX og feerdiggjort
den 1. maj 2012.

Disciplinaer- og klagenaevnet for beskikkede bygningssagkyndige har behandlet sagen pa

made den 20.juni 2012. || . som var underrettet om muligheden for at give
meade, var ikke madt.

Begrundelse:
Det er naevnets vurdering, at de enkelte fejlangivelser i kontrolrapporten er
veldokumenterede, og afvejningen foretaget i overensstemmelse med den vejledende

vaegtskala for alvoren af fejl i tilstandsrapporter samt hidtidig praksis i den tekniske
revision.

Det er naevnets samlede vurdering, at tilstandsrapporten er alvorligt fejlbehasftet, og den
kan dermed veere misvisende for brugere, der disponerer i tillid til, at de anfarte
oplysninger er fyldestgerende.

Der foreligger ikke pa& nuveaerende tidspunkt andre oplysninger, som efter neevnets
vurdering kan pavirke konklusionen.

DISCIPLINAR- OG KLAGEN/EVNET FOR BESKIKKEDE BYGNINGSSAGKYNDIGE
Gl Ment 4/1117 KOBENHAVN K
TLF: 33 92 29 00/ E-MAIL HUSKLAGE@HUSKLAGE.DK



Forside

Revisionsoversigt

TEKNISK REVISION AF TILSTANDSRAPPORTEN

——

—

ERNVERVS- 0G BYGGESTYRELSEN

Kﬁﬁbleﬂem‘vn ) Kriterium Afslutningsdato Afgerelse Galdende til ]

Opfelgning pa sanktion _|lgangvaerende

Fé skader 28. november 2011

Atypiske karakterer 7. maj 2010 __|Acceptabel

Stikpreve 11. september 2009 Godkendt

Tidsforbrug 24. september 2008 Godkendt

Stikpreve 19. marts 2007 Godkendt
Kontaktoplysninger

Navn Firma Adrésse Telefon a E-mail Tilstede ved ]
. kontrol
Bygningssagkynd Ja
ig (BS)
Ledsager til Ja
bygningssagkynd
ig -
Teknisk Revisor Ja
Sa%sbehandleri - Nej
EBST |
Ejendommen
Navn iAdresse Telefon E-mall Tilstede ved
| kontrol
Ejer Boei ift“
Repraesentant for Nej
ejer |
Ejendommens i
 beliggenhed
[Billedtekst __|oversigtsilleder
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

23 apnl 2012 10 49

Endelig rapport udarbejdet




de.

Huset besigtiget fra baghaven syd for huset.

Lemuren i venstre side og tilbygningen med sydgavl i hejre si-

Man ser lidt af garagen i hojre side.

Sagsforlgb
Dato Tid Sagsbehandling Bemarkninger
02-dec-11 08:25 Udtrukket til kontrol ScanJour journal nr ikke angivet
02-dec-11 09:12 Bygningssagkyndig er tildelt teknisk revisor til kontrol
08-dec-11 11:09 Teknisk revisor har udvalgt en tilstandsrapport til kontrol
16-dec-11 09:00 Kontrolbeseg udfort af teknisk revisor
19-dec-11 13:56 Udkast til kontrolrapport er udarbejdet
31-jan-12 15:27 QA har ikke godkendt Udkast
03-feb-12 10:45 Udkast til kontrolrapport er udarbejdet
03-feb-12 15:23 Udkast til kontrolrapport er blevet kvalitetssikret
17-feb-12 12:55 Segt ny deadline: 2. mar. 2012
18-feb-12 04:00 Bygningssagkyndigs tidsfirst udleb
20-feb-12 11:05 Endelig kontrolrraport udarbejdet
22-mar-12 14:28 Endelig kontrolrapport er ikke blevet godkendt af
kvalitetsikring
22-mar-12 14:28 Segt ny deadline: 30. mar. 2012
22-mar-12 14:28 Ny deadline for BS kommentar: 30.
mar. 2012
22-mar-12 14:29 Udkast til kontrolrapport er blevet kvalitetssikret
31-mar-12 05:00 Bygningssagkyndigs tidsfirst udleb
02-apr-12 08:22 Endelig kontrolrraport udarbejdet
11-apr-12 15:44 Endelig kontrolrapport er ikke blevet godkendt af
kvalitetsikring
11-apr-12 15:45 Seat ny deadline: 13. apr. 2012
11-apr-12 15:45 Ny deadline for BS kommentar: 13.
apr. 2012
11-apr-12 15:46 Udkast til kontrolrapport er blevet kvalitetssikret
14-apr-12 05:00 Bygningssagkyndigs tidsfirst udleb
17-apr-12 10:22 Endelig kontrolrraport udarbejdet
Indledning
Genererat

23, april 2012 10:48

HE-nr Kontrolrapport status Side
Endelig rapport udarbejdet 2




Tilstandsrapport for eiendommen

|Indrapporteret ottt
Ejendommen besigtiget |2011-11-18 ]

Felgende materiale forela

BBR 2011-11-15 H
e

Forsikringspolice Er efterspurgt, men ikke modtaget

Tidligere tilstandsrapport |Ikke fundet ? se nedenfor.
nr.

Energimaerke |

Andre Tidligere tilstandsrapport forsegt fremskaffet via HEWEB ud fra felgende kriteriet: Segekriterie:
bygningsoplysninger (kommune, vejnavn, gadenr.). Resultat af segning: 0. Salger og maegler er ikke i besiddelse af
tidligere tilstandsrapport. Der forela intet tegningsmateriale ved besigtigelsen.

Bygningsbeskrivelse

Boligtype Enfamilieshus
Typehus
Ejendommen Dedsbo
Nr Bygn Anvondelse Ar Etager ud over Bebygget areal | Bebyggetareal |Udnytiel tagetage | Brutto elage areal | Brullo etage areal
- kguldsr og :&gloul m?i?aldnr 7 m2° v m2 bg:g m2 ua!a.orv
tagetage
1 A Beboslse 1973 1 145 0 0 145 0
1 8 Overdankkel terrasse 1973 1 10 0 0 0 0
2 [ Garageludhus 1975 1 28 0 0 0 0
3 D [Carport 1990 1 14 0 0 0

Bemeerkninger

1. Bygningsdele, derer |Nej
jort utilgaengelige?

2. Bygningsdele, der Ja: A - Alle gulve er belagt med vaeg til vaeg taepper eller anden vaeg til veeg belazgning, hvorfor
ikke kunne besigtiges? |overfladerne ikke kan besigtiges.

3. Bemazrkninger til Ja: A - Eventuelle synligt punkterede eller revnede termoruder fremgar af rapporten. Da vejrforhold og
termoruder? snavs kan gere det vanskeligt at konstatere, om en termorude er punkteret, tages der forbehold for
eventuelt yderligere punkterede ruder.

4. Fravalg af sekundaere |Nej
bygninger?

5. Afvigelser fra BBR? _|Nej |

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Resumé af huseftersyn- og beboelsesdelen

Bygningsdel / inslailation 1B KO K1 K2 K3 UN NOTE

1. Fundomenter / sokler X 0 0 4] 0 0

2 Kaalder / krybeka'der / teraendak X 0 0 ] 0 0

3 Yder- og \ndervasgge 0 1 1 0 0

4 Vinduer og dere x 0 0 0 0 0

5 Lofter fetagsadskille ser X 0 0 0 0 o

& Gulvkonstruklion og gulve X 0 0 0 0 Q

7_Indvendigo trapper X 0 0 0 0 0

8 Tagkonstruktion 0 1 3 1 0 X

9 Bad/loilet og bryggers 0 0 1 0 0

10 VVS-nstallationer X 0 0 0 0 Q

11 El-nstatfalioner x 0 0 0 0 4]
Generelle kommentarer til bygningernes tilstand

Beskrivelse Ejendommen omfatter et solidt hus i meget god vedligeholdelsestilstand. Garagen er ligeledes en solid

bygning i god stand. Carporten er en simpel traebygning med plasttag, men i god stand.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

23 april 2012 10:49 Endelig rapport udarbejdet 4




Bygning A (Beboelse - 145m2)
1. Fundamenter / sokler i bygning A

1.1 Udvendigt terraenfald [1nmen hemasrkninaar

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Huset ligger delvist lavt i terreen - naboens terran, ca. 3 m vest for huset, ligger over
gulvniveau, og syd for huset stiger terraen til over gulvniveau. Ved terrassen ud for den
sydvestlige stue er der ingen overfladebrend, og ikke fald langs med huset til lavere
liggende omrade (K3).

Med henvisning til pkt. 3,6 sa er det vigtigt at sege efter &rsagen til fugt p& bagmuren op
mod hushjernet sydvest.

Keber vil antagelig modernisere terrassen/haven, og sa er det ret simpelt samtidig at
tilrette terraen, indbygge overfladebrend og draene.

A5

Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlebet uden kommentarer fra den sagkyndige.

Genereret HE-nr Kontrolrapport status
23 april 2012 10.49 Endelig rapport udarbejdet

Side




1.2 Sokkel

Ingen bemeaerkninger

Fejlangivelse ) AT = A3
Teknisk Revisor 12 4

P : B

4 2 57
MBS -
A
(A R
1

Fa tynde revner mest synligt pa estgavl et par steder til hajre for bagtrappen (K1).

Ved tilbygningen er der i omradet mod syd og vest revner i formure og bagmuren se pkt.

3.1+ 3,6, og pkt. 8.6 om manglende afstivning af tagkonstruktionen. Arsagen kan ogsa

_|vereafmindreseetning. I
LBygmngssagkynd:g Tidsfristen er udigbet uden kommentarer fra den sagkyndige.

1.3 Udvendige trapper | Ingen bemaarkninger
Fejlangivelse A1
Teknisk Revisor

Bagtrappen er revnet i samlingen/overgangens med soklen til huset (K1).

~|Ud for spidsen af skruetraekker ses den tynde revne.

Bygningssagkyndig Tidsfristen er udiabet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE.nr Kontrolrapport status Side
23 aprit 20121049 Endelig rappon udarbejdet 6




3. Yder- og inderveegge i bygning A

3.1 Facader / gavle K1: Der forekommer enkelte steder mindre skader ved enkelte studsfuger.
| Sp————————— e eSS = ~ X T e

Fejlangivelse : 3 A3
Teknisk Revisor Iy e S

Utilstreekkelig beskrivelse i omfanget af skader pa ydermurene. Revner overvejende

kun gennem fugninger ses f.eks. ved hushjerne nordvest,- tset ved samling med

leemuren,- pa vestfacaden af tilbygningen,- p& murvinger af tilbygningen,- omradet til hojre

for bagderen (K1). |

Bygningssagkyndig :
Tidsfristen er udiebet uden kommentarer fra den sagkyndige. J|
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

23 april 2012 10:49

Endelig rappon udarbejdet




3.3 Leemure ]KZ: Leemurens afdakningsplader ses at vaere skadede.
Fejlangivelse A3
Teknisk Revisor
Ud over den nedslidte/uteette eternitafdaekning er der nogle mindre frostskader everst pa
leemurens murveerk. Med henvisning til pkt. 3.6 om fugt pd bagmuren, sa kan arsagen
delvist vaere denne lzzmur, da den er sammenbygget med huset, sa hulmurene er i aben
forbindelse! (K3)
Skruetraekker indsat i por@s fugning.
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlobet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

23 april 2012 10:48

Endelig rapport udarbejdet




3.6 Indvendige vasgge

Ingen bemeaerkninger

Fejlangivelse e\ ' A3
Teknisk Revisor
Fugtaftegn/skimmel nederst pd bagmuren op mod hushjernet sydvest. Fugtmaling viste
80-100% - mindre udslag op langs falsen ved tilstedende terrasseder (k2).
Fejlangivelsen er indsat lavt da arsagen til skaden ud fra vurdering er neevnt under pkt.
1.1+33+8.6.
Murpappet i samling mellem sokkel og ydermur kan vaere defekt - det ma man s4 se
' naermere pa safremt udbedring af ovennavnte ikke giver resultat. )
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udigbet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side

23. april 2012 10°49

Endelig rapport udarbejdet




3.6 Indvendige vezgge _|ingen bemaerkninger
Fejlangivelse A3
Teknisk Revisor
Tilbygget stue: revner med forigb, overvejende kun igennem fugeme, pa bagmuren i
b . omradet ved blyinfattet vindue (K1) —n - m . .
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlabet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
23 apnl 2012 10 49 Endelig rapport udarbejdet 10




4. Vinduer og dare i bygning A

4.1 Dare
Fejlangivelse A2
Teknisk Revisor

Entredaren med udtarret tree og afskallet maling (K1).
_ Bygningssagkyndig Tidsfristen er udigbet uden kommentarer fra den sagkyndige.
6. Gulvkonstruktion og gulve i bygning A
"6.1 Gulvkonstruktioner Ingen bemeerkninger ) ]

A1

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

Sma skeevheder i teeppebelagte betongulve f.eks. i den sydvestlige stue (KO0).

Bygningssagkyndig

Tidsfristen er udlabet uden kommentarer fra den sagkyndige.

8. Tagkonstruktion i bygning A

8.1
Tagbelaegning/rygnin

K3: Ved skotrenden mod est ses der en revnet tagrlade. der er lappet med fugemasse. Note:

laden skal udskiftes.

Fugemasse ma ikke forventes at veere en effektiv, langtidsholdbar reparation.

8.1
Tagbelzegning/rygni

K1: Der ses en del n;gsbegroning pa tagbelaegningen.

Genererat
23 april 201210 49

HE-nr Kontrolrapport status
Endelig rappornt udarbejdet

Side
1"




8.1

Ingen bemaerkninger

Tég_belagninglrygning »
Fejlangivelse B8
Teknisk Revisor
Flere tagplader med skader/afskalninger. Set fra tagrum er der tilstoppet med
isoleringsmateriale under tagrygningen og stikpreve viste at skumklodser kan mangle
under rygningen (K3).
Set fra tagrum er der ingen falgeskader. Vigtigt at fierne isoleringsmaterialet under
tagrygningen og indszette ventiler/skumklodser i tagrygningen.
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udiebet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
23 april 2012 1049 Endelig rapport udarbejdet 12




K2: Ved begge skotrender ses beleegningen at veere en del rusten. Der kan veere en risiko for - ‘]
Skotrenderf inddakninge |gennemtaering. Note: Forholdene skal udbedres.
r

Fejlangivelse A3
Teknisk Revisor :

7

Forkert indsat karakter,
Delvist manglende/udfaldne skumklodser i samling mellem de rustne blikbekleedte
skotrender og taget. Set fra tagrum er der marke fugtaftegn og lidt radskade pa

underlagsbreedder (K3).

Bygningssagkyndig

Tidsfristen er udlabet uden kommentarer fra den sa kyndg_e

8.5 Udv. frevaerk ved  |K2: Ved facaden mod pst over garagetaget ses vindskeder og sternbeklzedning at vesre en del skadet.
tag Ved skotrenden mod syd ses der endvidere en skade ved udhangets underbekleedning. Note: Noget
tyder pa at et dyr har vaeret i gang med at finde ind i |oﬁsrummet orholdene skal udbedres.

Genererat HE-nr Kontrolrapport status Side
23 april 2012 10 48 Endelig rapport udarbejdet 13




36 Tagrender /

ingen bemearkninger

tagnedigb _
Fejlangivelse s S UL - — A1
Teknisk Revisor R :
(o
d

Manglende oprensning af tagrender. Den mod gade var neasten fyldt op. Tagrenden vest

for tilbygningen var fyldt op med vand - T.R. fiernede en prop over tagnedlebet og renden

blev temt. B -
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlobet uden kommentarer fra den sagkyndige.

8.8 Spaer og leegter

'K2: Ved gavlen mod est ses udhasnget at haenge en del. Note: Der skal udfereres en effektiv afstivning

af udhaengskonstruktionen.
8.9 Vindafstivning Ingen bemaerkninger
Fejlangivelse Ingen skra afstivning pa tagkonstruktionen (K3). B6
Teknisk Revisor Sammenbygningen giver en de! afstivning, men det er ikke tilstraskkeligt, og gangbroen er
i for ringe opbygning til at optage vandret afstivning.
Arsagen til omtalte skader pa tilbygningens formur og bagmur (se pkt. 3.1 + 3.6) kan vesre
opstaet af bevaegelser p.g.a. manglende afstivning/stabilitet.
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlobet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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@ Isolering Ing bemarknir ger
Fejlangivelse A1
Teknisk Revisor

ottt PR o e
S Stedvis smaskader og uorden ved isoleringen itagrum. o
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udisbet uden kommentarer fra den sagkyndige.

9. Bad / toilet og bryggers i bygning A

g.;' Gulvkonstruktion/-  |K2: | badevzerelset forekommer der en del gulvklinker, der ikke har fuld vedhaeftning til guh)ﬂnderlaget.
a2gning

Fejlangivelse Forholdet kunne beskrives lidt bedre, da der er 2 revnede/lastsiddende klinker. A1
Teknisk Revisor
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udigbet uden kommentarer fra den sagkyndige.

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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belzegning

Ingen bemzerkninger

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

9.3 Fuier

Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlgbet uden kommentarer fra den sagkyndige.

Lille bad ved sovevaerelse: tynd revne i ca. 3 gulvklinker og hulmanglende
vedheefining ved fa andre (K1).

Ud fra vurdering er det en gl. skade, som ikke vil udvikle sig og medfere skader p4 andre
bygningsdele.

A1

Ingen bemaerkninger

Fejlangivelse 4 Al
Teknisk Revisor ?
P, ?l d ‘ ‘,‘\
i Y ’
! » \
) “\
' |
|
.‘ : ’,, V' j;'
N e
(- %8 |
Lille bad ved soveveerelse: lidt fugeslip i samling mellem gulv og veegfliser - overvejende
y N ~ |kun bag ved varmerarene (K3). -
lBygmngssagkyndig Tidsfristen er udiebet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Bygning B (Overdakket terrasse - 10m2)

3. Yder- og indervaegge i bygning B

3.1 Facader/ gavie

K1: Ved gavlen mod vest ses der en lille lodret revnhedannelse i murvaerket.

Fejlangivelse Utilstraekkeligt formuleret. Ved denne gavl er der 2 murvinger hvor de ene ogsa er en del A2
Teknisk Revisor af garagen. Man ser skader begge steder.
| Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlebet uden kommentarer fra den sagkyndige.
8. Tagkonstruktion i bygning B
8.5 Udv. treevaerk ved K2: Ved gavlen mod syd ses der en de! nedbrydning i vindskedernes treevaerk.
tag
HE-nr Kontrolrapport status Side

Genareret
23 april 2012 10 49

Endelig rapport udarbejdet

17




Bygning C (Garage/udhus - 28m2)
3. Yder- og indervaegge i bygning C

|3.1 Fécager /gavle 'K2: Ved facaden mod syd ses der skader pa murvasrkets fuger.

3.6 Indvendige vazgge  |Ingen bemeerkninger ]
Fejlanglvelse A2
Teknisk Revisor

~ |smadefekter stedvis pa bagmurene - se f.eks. revner pa bagmuren op mod porten. o
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlabet uden kommentarer fra den sagkyndige.

Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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8. Tagkonstruktion i bygning C

8.1 K2: Der forekommer en del losnet tagpap ved garagens tagbelaegning. Note: Forholdet ber udbedres.
Tagbelagning/rygning I —
Fejlangivelse R - ‘ N + 05 A3
Teknisk Revisor :
. EPGERL ’»‘Jﬁ. &:A"P' S @ s 4 :

Forkert karakter - starre dampbuler skal have K3, specielt i dette tilfzlde, da man for at

komme i tagrummet via gavilem, sa skal hen over tagpaptaget, og kan derved komme til

at traade pa/beskadige pappet ved dampbulen.
B - _|Pafote ligger skruetraskker pa dampbulen.
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udiebet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Generaret HE-nr Kontrolrapport status Side

23 apnl 2012 10:49 Endelig rappaort udarbejdet
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8.11 Ventilation Ingen bemaerkninger ' e
Fejlangivelse
Teknisk Revisor
s~ i o ) , \
Tagrummet kan periodisk vaere mindre godt ventileret, f.eks. er tagrygningen tilstoppet
med isoleringsmateriale, og loftisoleringen spaerrer stedvis for luftcirkuleringen fra
udheeng til tagrum,
Da fugtmaling viste normalt udslag i forhold til arstiden indszettes (K1).
Ny famille og a&ndret brug af huset kan bringe tagrummet i fugtmaessig ubalance, vigtigt
derfor at tilrette s& man overholder regler | bygningsreglement,
Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlgbet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr

Kontrolrapport status Side

23 april 2012 10 48 Endelig rapport udarbejdet 20




10. VWS-installationer i bygning C

Fejlangivelse
Teknisk Revisor

10.3 Aflgbsinstallationer |Ingen bemasrkninger

i

]

> :
P ) LAV Vs

Jf,{ T

Omkring tagbrenden er der fugtaftegn pa gulv og tilstedende iet vaeg.
Arsagen ma veere at tagbrenden ikke fungerer/er tilstoppet.

A1

Bygningssagkyndig Tidsfristen er udlebet uden kommentarer fra den sagkyndige.
Genereret HE-nr Kontrolrapport status Side
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Bygning D (Carport - 14m2)
8. Tagkonstruktion i bygning D

8.3

r

$ K2: Ved sternbekizedningen ses der ikke udfert en effektiv inddaekning af traevaerket. Note: Der er risiko
Skotrender/inddakninge |for at vand siver ned med deraf folgende risiko for nedbrydning.

Salgers oplysninger

—

Saelgers oplysninger om ejendommen

0. Generelle oplysninger ‘
0.1 Hvor mange ar har du boet i ejendommen? " SIN—————
0.2 Er der eller har der vaeret tvister, retssager eller syns- og skenssager f {
vedrorende fejl og mangler ved ejendommen? o ii
0.3 Er der tidligere udarbejdet tilstandsrapport for ejendommen? -
04 Er der foretaget tilbygninger eller ombygninger i din ejertid? o _"
0.5 Er bygninger eller dele af bygninger udfart som selvbyg eller medbyg? | -
0.6 Er der problemer med opstigende kloakvand eller tilstoppede kloakker? 1 o B
10.7 Er grunden periodevis oversvammet? o I - S ]
|1. Fundamenter / sokler
1.1 Er huset piloteret eller ekstrafunderet?
1.2 Er huset efterfunderet?
1.3 Er der satningsskader, som er udbedret? - -
1.4 Er der udfert reparationer pa udvendige trapper?
2. Keelder / krybekaelder / terraendak o - {
24 |Erder kaelder? |
2.2 Er der krybekaslder / ventileret hulrum? !
23 Er der adgang til krybekaelder? B 1
24 Har der vaeret lukket for ventilationshuller i krybekzelderen / ventileret hulrum? ‘
25 Har der vaeret traengt vand gennem kaelderydervasgge eller op gennem gulvet
| ikke guivafleb)? - R SE—
|2.6 Har der veeret konstateret fugtproblemer i keelderen / krybekaelderen /
i ventilerede hulrum? (S —
27 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller
insektskader?
2.8 Er der kloakpumpe? | S ———
2.9 Er der draen langs husets fundament?
12.10 Er der grundvandspumpe?
3. Yder- og indervagge
3.1 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad- og svampe- eller
insektskader? - S ]
3.2 Er der revner, som er dakket af mabler? o |l
33 Er der fugtpletter eller mug, som er deskket af mobler? |
4. Vinduer og dore B ?
4.1 Er der punkterede termoruder (dugruder)? {i
4.2 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller |
insekiskader?
43 Fungerer alle vinduer? —
4.4 Fungerer alle dare? B
5. Lofter /etageadskillelser
5.1 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller r
insektskader? |
6. Gulvkonstruktion og gulve
6.1 Er der skader ved de gulve, som er tildaekket med tapper eller mabler (f.eks.
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revner, fugtskader m.m.)?

6.2 Har der vaeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller
insektskader?

7. Indvendige trapper

7.1 lHar der vaeret skader ved trapper?

8. Tagkonstruktion

8.1 Har taget vaeret uteet?

8.2 Er, eller har der vaeret skader omkring skotrender eller inddaekninger?

8.3 Har der vaeret skader ved skorsten (f.eks. lebesod)?

8.4 Er der utastte tagrender eller nedlgb?

8.5 Er der adgang til skunkrum?

8.6 Er der adgana il tagrum?

8.7 Har der veeret foretaget reparationer efter fugt-, rad-, svampe- eller
insektskader?

9. Bad / toilet og b ers
9.1 |Er der problemer med afleb?

10. VVS-Installationer

10.1 Fyldes der vand pa varmeanlagget mere end én gang arligt?

10.2 Er dele af VVS-installationerne udfer af personer uden autorisation?
10.3 Er der udfert reparationer efter rerskader (vandskader)?

11. El-installationer

11.1 |Er dele af el-installationerne udfert af personer uden autorisation?

Saelgers gvrige bemaerkninger vedrarende fejl og mangler

Bemaerkninger Seelger var ikke tilstede

Seelger havde ikke udarbejdet seelgeroplysningerne fer huseftersynet

Seslgers oplysninger har ikke kunne fremskaffes pa grund af

“Bemaarkninger lEjendommen er et dedsbo.

Bygningskonstruktioner

1.0 Fundamenter / Sokler

Beton

Beton

Beton

Beton Belonpiller

.0 Kaeldre / Krybekaaldre / Terraandaek

Terraandask

Stobl i beton

Temmndmk

Stobt i beion

.0 Yder- og indervazgge

Hulmur

Formur - Teglkalksandsten

Bagmur - Tegl/kalksandsten

Inder-skillovasgge - Murvasrk

Hulmur

Formur - Teglkalk d

Bagmur - TegUkalksandsten

Massiv murvaerk

Formur - Teglkalksandsten

clololel@@»»(»]7 e oo > [N]le]e]=]>

Bagmur - Teglkalksandsten
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D

Tra

D

Formur - Traa

4.0 Vinduer og dere

A

Tra

C

Tres

6.0 Gulvkonstruktion og gulve

|5.0 Loﬂerletaaeadskillelser I

A

Vaag-lil-veng leeppe

A Klinkegulv pa beton b ——————————————————————

Elndvendi e Trapper
8.0 Tagkonstruktion

Gitterspar

Taghaldning - 15-35 grader

Tagbelzgning - Fiber de belgaplader

s

Bjmkespar

Taghetdning - 15-35 grader

Tagbelagning - Fiberarmerede belgaptader

Ensidigt fald

Bjeikesper

Taghaldning - 1-15 grader

Tagbelagning - Tagpap/iagduge

Ensidig! fald

Bi P

Taghaldning - 1-15 grader

glojojojo|lojon|oja | (o> |> > |>

|

T ol-gniv!g - Plastplader

.0 Bad/toilet og bryggers

b {e]

/&g uklioner, uorganisk

Gulvkonsiruktioner, uorganisk

10.0 VVS-installationer
A

Fiemvarme !
11.0 El-installationer
A I Kommentar IHFI rela er monleret pa eltavien
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Sarlige forhold vedrerende vurderingen af tilstandsrapporten
Sammentalling med reduktion for eiendommens kompleksitet

Akter Point Beregnet reduktion | £ndret reduktion |Begrundelse Resultat
Teknisk Revisor 56 3% ikke angivet ikke angivet 54
Bygningssagkyndig |0 3% ikke angivet ikke angivet 0
Teknisk Revisor 56 3% 3% Ingen yderligere 54
bemeaerkninger.

Revisionens usikkerhed

Aktor Usikkerhed Kommentar

Teknisk Revisor Lav Huset er i et plan og let tilgaengelig.

Bygningssagkyndig lkke angivet

Teknisk Revisor Lav Ingen yderligere bemarkninger.
Andre forhold af betydning

Aktor Bvrige forhold

Teknisk Revisor Huset salges som dedsbo og derfor ubeboet.

Bygningssagkyndig

Teknisk Revisor Ingen yderligere bemagrkninger.
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